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"DA, EU VIN CURAND" — AP/22:20 CAUTATI PE DOMNUL, SI VETI TRAI! — AMOS 5:6 GLOBALIZARE 


Komunistul globalist- Anticrist (un pui de PeSeDist), prin popimea, idolatriile şi 
popismele religiei politizate a compromis totul, a crucificat secera pentru cosirea 
lumii şi ciocanul pentru zdrobit omenirea, a înlocuit Sângele Dumnezeiesc cu roşul 
hipnotizant şi i-a conectat pe oameni la transfuzia potopului de nelegiuiri... Dar 
lumea poate fi vindecată de septicemia komunismului din sânge şi de orice păcat, 
prin transfuzia gratuită cu Sângele Cristic, izvorât pe culmile suferinței de la 
Golgota; Aşa cum EVREII muscati de „păcatul şerpesc” au fost vindecati privind la 
şarpele înfocat de aramă, înălțat pe o prăjină (prevestind pe Prietenul păcătoşilor 
venit ca să vindece pe oricine-l primeşte cu toate ale Sale şi-l ascultă, ca să 
domnească- El să fie „ŞEF”, pentru că este mai valoros decât toţi la un loc) şi noi 
să-L credem şi “să ne uităm ţinta spre Căpetenia şi Desăvârşirea Credinței 
Cristice”, până devenim UNA cu El; Fiindcă numai prin Sângele, Gândirea, 
Învățătura şi Faptuirea- Intruparea Dumnezeiască avem o permanentă pärtäsie şi 
intrare liberă în Cer, să rămânem sarea pământului şi lumina Lui; „Dar dacă umblăm 
în lumină, după cum El însuşi este în lumină, avem părtăşie unii cu alții; şi sângele 
lui Isus Hristos, Fiul Lui, ne curăţă de orice păcat. „(1 loan 1/7 b) 
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UNION OF SOVIET SOCIALIST REPUBLICS 
PEOPLES' REPUBLIC OF CHINA 
NATIONAL SOCIALIST GERMAN WORKERS’ PARTY 


“ Marx, Engels, parintii comunismului criminal: „Comunistii nu au 
patrie”; Cum a constituit lon Iliescu tribunalul exceptional care l-a judecat pe Ceausesc; Adolescentul lon Iliescu 
pune umarul la sovietizarea Romaniei; Priboi, securistul comunist tortionar promovat de PSD = ciuma roşie = 
mafia în conducerea statului român; Raportul Armaghedon: jaful PeSeDis;Statuie a lui Lenin, dezvelită în 
Germania. Pe asta n-o mai dărâmăm?Dezvelirea unei statui a lui Karl Marx in Germania a declansat controverse 
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Lista mafiotilor lui lon Iliescu; Karacatita bancara: marile inginerii 
financiare ale mafiei erei Iliescu; La mineriade, lon Iliescu a aplicat directivele KGB-ului; lon Iliescu a contribuit 
direct la mecanismul terorii comuniste duminică; lon Iliescu, „submarin” al Moscovei in Uniunea Internationala a 
Studentilor; Iliescu lon, cartita KGB-ului; Tatal lui lon Iliescu, propagandist de frunte al URSS in Romania; lon 


„Da nene! 
Sustinem 
corupția, 
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ne-a facut 


oameni !,, 


Iliescu trimis la studii in URSS MARX ŞI SATAN, de Richard Wurmbrand; 
Marx vrea să-L izgonească pe Dumnezeu din cer; Marx urăşte națiuni întregi; Versiuni hulitoare ale rugăciunii 
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“Tatăl nostru”; Marxismul ca religie; A»: ..: DE LUMINĂ;Liturghia 


satanică; MARX SAU CRISTOS?; Diavolul, satana şi elitele (luminate-umaniste-comuniste-progresiste); China 
avertizează America: Suntem în pragul unui război! Ce s-a întâmplat ; 100 de ani de comunism: genocid, furt, 
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+ Fiindcă multi oameni scoliti 
în biserici si (ka) cate 
Oameni din toatä lumea 
protestează fata de războiul din 
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+ David, din dragoste, respect 
si recunostintä fatä de 
Daca PREOTUL Sf. Grigore 
Dialogul (Papă al Romei la 590 
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+ Oameni, popoare şi 
noroade -TOATE: aşa ne 
pregătim pen 
România furată. Sute de 
milioane de euro pierduţi în gun 


fă 


+ Nu ne mai suporta nici 
pământul, prea împovărat 
de „c 
Spuma lumii isi pregateste 
(degeaba) ascunzatori de lux--- 
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» Şi pe cel mai mare păcătos 
Dumnezeu îl aşteaptă cu br 
Dupa ce i-au pupat poala lui 
Ceausescu=lliescu,ar trebui sa 


[2] 
Mai multe articole 
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+ „URS-ule”, nu uita-iti vine şi 
ziua ta, dacă nu te po 
„Atunci, domnul Iliescu m-a 
apostrofat si mi-a spus: băi [...] 


+ Nu încălzirea globală, ci 
globalizarea păcătuirii (Gen 
Fesenistii(frontului sabotarii 
nationale) au avut grija sa- [...] 


+ Nu vă fie frică de socialistul 
globalist- satan, pentru c 
Fost director MI6: Virusul 

Wuhan a apărut în laboratoare 
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+ Si frații alungați printre 
străini, ca să cadă in gro 
Exportam (gratuit) cel mai 
scump capital- omul educat, a 
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+ ALERTĂ! Să nu ziceti că nu 
ati ştiut: TOȚI care vă 
Continua si rusificarea 
aerului:Vela si Nelu Tataru, (bl 
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+ Taierea la vita de vie ... 


Richard 3 + 
Wurmbrand ee 


rusificare si satanizarea valorilor; Hotii, mincinosii, puturosii etc il invie din totalul cresterilor anuale 
pe Lenin și războiul statuilor... Cât timp va mai trece până să se ridice si una pentru Hitler? pentru care planta a folosit 


RICHARD WURMBRAN ’ = cantitati insemnate de 
energie. [...] 


» Cresterea iepurilor de casa 


reorganizarea companiei de navigație 
1990-1991 


Elemetul functional i in 


cresterea extensiv este cusca, 
care la inceput a fost din 
lemn, iar recent este 
confectionat din plasa de 
sarma. [...] 


» Cultura capsunului 


Operatiunea de plantare a a 


capsunului este diferita in 
functie de sistemul de cultura: 
cultura libera, direct in camp 
sau cultura protejata, in solarii 
ori sera. [...] 

+ Taierile la arbustii fructiferi 

à 4 
- ; 5 


Se aplica taieri de intretinere 
care urmaresc eliminarea cu 


Richard Wurmbrand regularitate a lemnului mai 
MARY batran de 4-5 ani. [...] 
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este o rasa Cu insusiri mixte 
pentru lana si carne, ce 
insumeaza in Germania 500 
000 de capete, cu 10 000 
animale inscrise in herd-book. 
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+ Marx, Lenin, Stalin şi alti 


Hub, 


Marx, Engels, parintii comunismului criminal: „Comunistii nu 
au patrie 


Necesitatea analizei, repudierii şi condamnării regimului comunist 


Pe baza examinării a mii şi mii de pagini de documente, luând în consideraţie existența unei imense literaturi analitice şi 
de mărturii care probează natura antipatriotică a dictaturii comuniste, putem afirma că regimul comunist din România 
(1945-1989) a fost nelegitim şi criminal1. A sosit aşadar momentul să evaluăm natura şi mostenirile regimului comunist. 
Acest lucru este cu atât mai important cu cât există tentatia simultană de a idealiza perioada lui Gheorghe Gheorghiu-Dej, 
uitându-se faptul că aceasta a fost de fapt baza pe care s-a edificat dictatura lui Nicolae Ceauşescu, şi, pe de altă parte, 
tendința de a scuza ororile epocii Ceauşescu în numele pretinsului ataşament față de valorile nationale. Simplu spus, 
regimul comunist din România, un sistem totalitar de la înființare şi până la prăbuşire, a fost unul bazat pe încălcarea 
constantă a drepturilor omului, pe supremaţia unei ideologii ostile societății deschise, pe monopolul puterii exercitat de un 
grup restrâns de indivizi, pe represiune, intimidare şi corupție. Trebuie accentuat astfel faptul că Republica Populară 
Română, înființată prin dictat, ori mai exact spus, prin lovitură de stat, a simbolizat o triplă impostură: nu a fost nici 
republică (în sensul autentic al acestui concept), nici populară şi, în mod cert, nici românească. Acelaşi lucru trebuie spus 
despre perioada Ceauşescu, în care retorica suveranității naționale a fost mai presus de orice un alibi pentru perpetuarea 
dictaturii prin manipularea sentimentelor populaţiei. Pe parcursul perioadei comuniste, România a suferit consecințele 
aplicării inflexibile a dogmelor leniniste: industrializarea forțată, întemeiată pe un model vetust de creştere economică care 
favoriza industria grea în detrimentul industriilor producătoare de bunuri de consum; lichidarea proprietăţii private 
deopotrivă în zonele urbane şi rurale, asociată cu politica violentă şi brutală de colectivizare a agriculturii; nimicirea 
valorilor tradiționale în numele unei false modernizări sociale şi economice; controlul metodic şi mereu mai pervers asupra 
spaţiului social şi al vieţii intime a cetățenilor (mai ales prin politica natalistă a dictaturii lui N. Ceauşescu). Sfera privată a 
fost astfel aproape complet anexată de către tentacularul partid/stat totalitar. Ca şi în URSS, viata cotidiană în socialismul 


globalişti, precum Satan (cu 
tot neamul de “socialişti”), 
s-au hotărât să-l detroneze 
pe Dumnezeu şi să-l 
trântească pe pământ, 
pentru a întrona în locul 
Creatorului hotia, 
preacurvia, corupția, 
minciuna, viclenia, idolatria, 
moasteria, Kyrilia, putinia şi 
alte demonii şi iconarii! 
Chiar dacă şi-au primit “” 
pedeapsa””,tot nu se 
lecuiesc şi vor să 
martirizeze şi pe Samanta 
Lui de creştini Cristici de pe 
pământ, adică pe toți cei 
care poartă pecetea 
dumnezeiască; Dar li se 
apropie judecata...” Fiindcă 
aceştia au vărsat sângele 
sfinţilor şi al proorocilor, le- 
ai dat si Tu să bea sânge. Si 
sunt vrednici.” (Ap.16/6)... 
În loc să se pocăiască 
“Neamurile se mâniaseră, 
dar a venit minia Ta; a venit 
vremea să judeci pe cei 
morți, să răsplăteşti pe robii 
Tăi prooroci, pe sfinți şi pe 
cei ce se tem de Numele 
Tău, mici şi mari şi să 
prăpădeşti pe cei ce 
prăpădesc pământul!” 
(Ap.11/18)...” ca să vină 
asupra voastră tot sângele 
nevinovat, care a fost vărsat 
pe pământ, dela sângele 
neprihănitului Abel până la 
sângele lui Zaharia, fiul lui 
Barachia, pe care l-ați 
omorât între Templu şi 
altar.” (Mat.23/35) 


de stat era invadată de elemente propagandistice si de control dictate de partid2. 

1 Reluăm, în cadrul acestui capitol, de o manieră sintetică, cu mici adăugiri şi modificări, principalele capete de acuzare 
împotriva regimului comunist formulate în Raportul pentru condamnarea regimului politic comunist ca nelegitim şi criminal 
propus Preşedintelui României, Traian Băsescu, de Sorin llieşiu în octombrie 2005, text actulizat în ianuarie 2006. 
(Supliment, „Revista 22”, nr. 188, 21 martie 2006). Textul reprezintă în cea mai mare parte un rezumat concis al 
materialului documentar elaborat vreme de peste 12 ani de către Centrul Internaţional de Studii asupra Comunismului din 
cadrul Fundaţiei Academia Civică/Memorialul Victimelor Comunismului şi al Rezistenței. 

2 Paul Cernat, lon Manolescu, Angelo Mitchevici, loan Stanomir, Explorări în comunismul românesc, laşi, Editura Polirom, 
vol. 1, 2004; vol. 11, 2005; Adrian Neculau (coord.), Viaţa cotidiană în comunism, laşi, Editura Polirom, 2004. 1 

Regimul comunist din România nu a cunoscut de fapt o veritabilă de radicalizare. Pentru aceşti oameni, stalinismul tinea 
de ordinea veşniciei3. De la instaurarea sa prin dictat regimul comunist a urmărit distrugerea statului de drept, a 
pluralismului, a economiei de piaţă şi a libertăţii spiritului. Ascultând orbeşte ordinele Kremlinului, prima generaţie de 
comunişti români aflați la putere şi, în primul rând, Gheorghiu-Dej, Ana Pauker, Vasile Luca, Teohari Georgescu, Gheorghe 
Apostol, losif Chişinevschi, Alexandru Moghioros, Petre Borilă, Alexandru Drăghici, lon Gheorghe Maurer, Emil Bodnăraş, 
Chivu Stoica, Miron Constantinescu, Leonte Răutu, Dumitru Coliu şi Leontin Sălăjan au impus un sistem întemeiat pe 
teroare şi represiune universalizată. Toate instituţiile statului totalitar au fost create în timpul epocii Dej. Nicolae Ceauşescu 
şi grupul de aparatcici care l-a susţinut le-a perfecţionat şi le-a dus la cele mai dezastruoase consecințe. În contrast cu 
diversele tendinţe revizioniste şi cu miturile epocii Ceauşescu, Comisia Prezidenţială susține că a existat o continuitate 
între perioada Dej şi perioada Ceauşescu. 

Gheorghiu-Dej şi acolitii săi au respins de stalinizarea inițiată de Nikita Hruşciov şi au exploatat sentimentele antisovietice 
ale populaţiei pentru a-şi clădi o bază de putere. Acest lucru îl recunoaşte chiar şi un fost ideolog comunist precum lon 
Iliescu. Nu s-a produs de fapt în România o de totalitarizare a dictaturii în sensul transformării ei într-un regim mai tolerant 
şi al scăderii impactului ideologiei asupra întregii societati. Dimpotrivă, după o scurtă şi precară liberalizare, Nicolae 
Ceauşescu, venit la putere în martie 1965, a reluat la putin timp după aceea vechile fixatii staliniste. Pentru Ceauşescu, 
creşterea rolului conducător al PCR apărea drept o „necesitate obiectivă”. Constituţia adoptată în 1965 proclama cu 
vigoare faptul că PCR era forța politică conducătoare in România socialistă. Istoria ţării era rescrisă astfel încât să prezinte 
partidul comunist drept continuatorul tradiției de luptă pentru independenţa naţională. Perioada cominternistă era 
menționată, însă întotdeauna cu scopul de a o contrasta cu ceea ce propaganda glorifica sub numele de „Epoca de aur — 
epoca Ceauşescu”. Astfel s-a configurat mitologia „obsedantului deceniu” menită să contrapună perioada Gheorghiu-Dej 
(cel de până la ruptura cu Kremlinul) celei de presupusă renaştere națională asociată cu numele lui N. Ceauşescu. Cultul 
personalității conducătorului suprem a devenit, mai ales după 1968, fundamentul ideologic al sistemului. Ceauşescu era 
prezentat drept călăuză vizionară, erou între eroii neamului, ființa providentiala, personalitate de vârf a vieții internationale, 
demiurg, arhitect, strateg de geniu şi câte altele. La rândul ei, Elena Ceauşescu, o persoană cu slabe înzestrări 
intelectuale, însă animată de o ambiţie nemăsurată, a devenit şi ea subiectul unui desäntat cult4. S-au întrecut în această 
privință barzii oficiali ai ceauşismului, poeţii de curte Adrian Păunescu şi Corneliu Vadim Tudor. Un întreg aparat de 
propagandă a contribuit la crearea unui climat al linguşelii, ipocriziei şi duplicitatii universalizate. În atari condiții, simpla 
decentä devenea un act de rezistenţă, 

3 Vladimir Tismăneanu, Stalinism pentru eternitate. O istorie politică a comunismului românesc, laşi, Editura Polirom, 
2005; Dennis Deletant, România sub regimul comunist, Bucureşti, Fundaţia Academia Civică, 1997. 

4 Privitor la biografia Elenei Ceauşescu, menţionăm că în anii războiului, din toamna lui 1942 şi până în vara 1943, 
aceasta nu a avut legătură de partid. După 1945 acest lucru a fost examinat intens şi, în 1960, un referat semnat de 
Dumitru Coliu propunea rectificarea stagiului de vechime începând cu anul 1939. Autobiografia Elenei Ceauşescu scrisă în 
acel an este plină de erori gramaticale; ANIC, fond CC al PCR — Secţia Cadre, dosar nr. 1424 C (Dosarul de cadre al 
Elenei Ceauşescu). Menţionăm că acest dosar de cadre este printre foarte puţinele pe care membrii şi experții Comisiei 
Prezidenţiale le-au putut consulta. 
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iar sfidarea pe fata a dictatorului şi a aparatului pe care se sprijinea devenea o forma de curaj etic exemplar. 

Îndărătul ideologiei naţiunii socialiste unitare şi omogene se aflau obsesiile monolitismului leninist combinate cu cele ale 
unei extreme drepte recidivate cu binecuvântarea liderilor comunişti şi în primul rând a lui Nicolae Ceauşescu. „Societatea 
socialistă multilateral dezvoltată” era, de fapt, numele unui sistem politic şi economic îngheţat, dominat de un lider faraonic 
şi de anturajul său imediat. Sub Ceauşescu, în pofida promisiunilor legate de întărirea „legalităţii socialiste”, a continuat 
demonizarea proprietății private, persecutarea credințelor şi practicilor religioase, criminalizarea oricărei forme de opoziție. 
Nu mai putin semnificativ, Ceauşescu şi regimul au dus la paroxism politica „demografică” de persecutare a femeilor şi 
copiilor. Disidenta, fenomen general în blocul sovietic după 1964, a fost strivită nemilos de cerberii regimului şi 
instrumentul lor principal, Securitatea. Să menţionăm aici acțiunile constante de marginalizare, compromitere şi lichidare a 
oricăror forme de gândire şi acţiune liberă: persecuția mişcării inițiate şi conduse de Paul Goma, cea mai importantă 
acțiune de protest colectiv împotriva încălcării drepturilor omului, arestările şi prigoana în rândurile muncitorilor mineri care 
au declanşat greva din vara anului 1977, sălbatica persecuție a lui Vasile Paraschiv şi a altor activişti angajaţi în lupta 
pentru sindicate libere, distrugerea efortului de a crea Sindicatul Liber al Oamenilor Muncii din România, acțiunile 
împotriva unor disidenti, oponenți şi critici ai regimului precum (ordinea nu este alfabetică şi nu indică vreo ierarhie a 
meritelor, iar lista nu se pretinde a fi exhaustivă): Dorin Tudoran, Radu Filipescu, Vlad Georgescu, Doina Cornea, Cs. 
Gymesi Eva, Gabriel Andreescu, Mihai Botez, Mariana Celac, Petre Mihai Băcanu, Anton Uncu, Mihai Creangă, Ştefan 
Niculescu-Maier, Alexandru Chivoiu, Dumitru luga, lonel Cană, Gheorghe Braşoveanu, Carmen Popescu, Nicolae Litoiu, 
lon Drăghici, lon Bugan, Geza Szécs, William Totok, Herta Müller, Richard Wagner, Helmuth Frauendorfer, lon Puiu, lulius 
Filip, Victor Frunză, Aurel Dragoş Munteanu, Vasile Gogea, Molnar Gusztav, Barabâs Francisc, Barabas-Marton Piroska, 
Barabâs Janos, Borbély Ern6, Buzâs Läszlé, Pavel Nicolescu, Dimitrie lanculovici, Gheorghe Calciu-Dumitreasa, Liviu 
Babeş, Dumitru Mircescu, Gheorghe Fiştioc, Viorel Padina, Aurelian Popescu, Silviu Cioată, Dan Petrescu, Liviu 
Cangeopol, Liviu Antonesei, Ana Blandiana, Mircea Dinescu, Tôkes Laszlo, Andrei Pleşu, lon Negoitescu, lon Vianu, 
Dumitru Mazilu, Nicu Stăncescu, Luca Pitu, Nica Leon5. Nu trebuie uitate acţiunile represive împotriva Bisericilor 
neoprotestante şi a credincioşilor Bisericii Greco-Catolice (interzisă încă din 1948). În 1975, N. Ceauşescu a semnat, în 
numele României, Actul Final al Conferinţei de la Helsinki. Departe de a se conforma angajamentelor luate pe plan 
internațional, regimul comunist a continuat să calce în picioare drepturile cetățenilor. Pe scurt, regimul a continuat să 
opereze după logica exclusivistă a bolşevismului, văzând în orice act autonom o inacceptabilă sfidare. 

5 Vezi capitolul despre România în Stéphane Courtois et al., Cartea neagră a comunismului, Bucureşti, Editura Humanitas 
— Fundaţia Academia Civică, 1998; Paul Goma, Culoarea curcubeului '77. Cod “Bărbosul”, laşi Editura Polirom, 2005; 
seria de volume „Analele Sighet” publicate de Fundaţia Academia Civică; Dorin Tudoran, Frost or Fear. Reflections on the 
Condition of the Romanian Intellectual, Daphne, Ala. Europa Media, 1988; Vasile Paraschiv, Lupta mea pentru sindicate 
libere în Romania. Terorismul politic organizat de statul comunist, laşi, Editura Polirom, 2005; Herma Kennel, Jogging cu 
Securitatea, rezistenţa tânărului Radu Filipescu, traducere de Nora luga, Bucureşti, Editura Universal Dalsi, 1998. 

3 

O formaţiune devorată de lupte intestine pentru putere, PCR a respins întotdeauna fractionismul, iar democraţia de partid 
a fost o himeră propagandistică. În egală măsură, conducerea PCR a acţionat neîntrerupt pentru eliminarea, la nevoie prin 
forță, a oricăror gesturi de independenţă civică. Tocmai din acest motiv, disidenta din România, atâta câtă a fost, nu a 
izbutit să genereze acţiuni de protest colectiv echivalente cu Carta 77 din Cehoslovacia, sindicatul liber Solidaritatea din 
Polonia sau Opoziția Democratică din Ungaria. Trebuie respins categoric mitul care încearcă să acrediteze ideea 
existenței a două Securitäti: una internationalista, de sorginte etnică alogenă, până în 1960, şi cealalată, de pură stirpe 
românească, devotată „gliei şi neamului”. Fără a nega faptul că în prima sa fază Securitatea a acţionat cu o brutalitate 
înspăimântătoare pentru zdrobirea oricărui inamic, real sau imaginar, al regimului, este necesar să accentuăm că în 
perioada Ceauşescu această instituție a continuat să practice metode ilegale de lichidare a oricărei forme de rezistenţă. 
Trebuie amintit aici rolul excepţional jucat în demascarea naturii criminale a regimului şi a Securităţii de cartea Orizonturi 
roşii de lon Mihai Pacepa. Mai întâi publicarea în limba engleză a acestei cărţi, în 1987, apoi transmiterea la secția română 
a postului de radio Europa Liberă a memoriilor acestui defector de cel mai înalt rang — înaintea fugii sale, Pacepa era 
consilier personal al lui Ceauşescu, general locotenent, director-adjunct al Direcţiei de Informaţii Externe şi secretar de stat 


+ Fiindcă orice nas îşi are 
naşul său, Putin, ca şi 
globalistul Satan a devenit, 
nu doar coşul de gunoi al 
universului, ci toaleta 
cosmosului (nelipsesită din 
omul nenăscut din nou); De 
aceea Putinel-putina lui 
Babilon-el, din leremia, 
cap.50 şi 51, va deveni şi 
mai mic şi mai fără de tara! 
Asta se va întâmpla, fiindcă 
devine scrum orice popor 
clădit pe komunism, adică 
satanism -minciuna, hotie, 
cotropire, manipulare, 
exploatare, idolatrii iconate, 
pseudo-creştinism şi pe alte 
dejectii dezavuate în 
Galateni 5/10-21; Acum, prin 
pocăință şi naşterea din 
nou a popoarelor cucerite, 
înrobite, umilite, prostite, 
sărăcite, îl pot ajuta pe 
Putin şi pe ,märetul” Popor 
Rus să redevină ca 
Patriaehul lov, gol, căci aşa 
iese din burta mamei 
oricine şi tot gol se întoarce 
în mormânt (lov, cap 1)... Si 
dacă nu vrea, trebuie să ştie 
că deja „şeful” lui este cu 
un picior în groapă...” Şi 
fiara a fost prinsă. Şi 
împreună cu ea, a fost prins 
proorocul mincinos, care 
făcuse înaintea ei semnele, 
cu cari amăgise pe cei ce 
primiseră semnul fiarei şi se 
închinaseră icoanei ei. 
Amândoi aceştia au fost 
aruncaţi de vii în iazul de 
foc, care arde cu pucioasă.” 
(Ap.19/20) Încet, dar sigur, 
dacă nu se pocăiesc, 
urmează chinul veşnic:” Şi 
diavolul, care -i înşela, a 
fost aruncat în iazul de foc 
şi de pucioasă, unde este 
fiara şi proorocul mincinos. 
Si vor fi munciti zi şi noapte 
în vecii vecilor. Apoi... Si 
am văzut pe morţi, mari şi 
mici, stând în picioare 
înaintea scaunului de 
domnie. Nişte cărți au fost 
deschise. Şi a fost deschisă 
o altă carte, care este cartea 
vieţii. Şi morţii au fost 
judecați după faptele lor, 
după cele ce erau scrise în 
cărțile acelea. Marea a dat 
înapoi pe morții cari erau în 
ea; Moartea şi Locuinta 
morților au dat înapoi pe 
morții cari erau în ele. 
Fiecare a fost judecat după 
faptele lui. Şi Moartea şi 
Locuinta morților au fost 
aruncate în iazul de foc. 
lazul de foc este moartea a 
doua. Oricine n'a fost găsit 
scris în cartea vieții, a fost 
aruncat în iazul de foc.” 
(Ap. 20/10-15) 


+ Putinel, întrupat din parfum 
de purcel şi zamislit in 
pacatel (Ps.51), Rusia lui 
Gog (onel) (Ezechiel, cap.38 
şi 39) nu-i a ta! Învață de la 
Patriarhul lov şi te 
pocăieşte, căci el a dovedit 
că omul se naşte gol şi tot 
golit se întoarce în tarana, 
(lov, cap. 1-42) dacă nu se 
naşte din nou din Samanta 
Invataturii, Gândirii, Slujirii 
si Înfăptuirii lui Dumnezeu 
(Luca 8/12), dacă nu se 
umple cu Plinătatea 
Duhovnicească...Şi dacă 
unii nu vor (să creadă), El a 
pus în fiecare om Duhul- 
Suflarea Părintească, 
pentru ca la întoarcerea 
fiecăruia Acasă, să-l dea” 


în Ministerul de Interne — a contribuit la degradarea dramatică a imaginii lui Ceauşescu. Informaţiile oferite de Pacepa au 
fost de asemenea un important revelator al caracterului criminal al dictaturii în influente cercuri politice şi de media din 
Vest. Securitatea şi moştenitorii săi nu i-au iertat vreodată lui |. M. Pacepa ceea ce ei consideră a fi fost o ,trädare”. 
Posturile de radio occidentale, „Europa Liberă”, BBC, „Vocea Americii”, Deutsche Welle, Radio France Internationale, au 
contribuit esenţial la informarea cetățenilor României privind situaţia din tara şi din lume. Nu întâmplător regimul a purtat 
un război neîntrerupt împotriva lor şi mai cu seamă împotriva „Europei Libere”. Trei directori ai acestui post de radio au 
murit în împrejurări suspecte, probabil iradiati (Noel Bernard, Mihai Cismărescu şi Vlad Georgescu)6. Spre disperarea 
politrucilor din tara, Radio „Europa Liberă” a fost într-adevăr ceea ce s-a dorit a fi: ziarul vorbit al românilor de pretutindeni. 
Omagiem aici memoria unor Ghiţă Ionescu, Preda Bunescu, Noel Bernard, George Ciorănescu şi Vlad Georgescu, 
oameni care au luptat cu altruism şi pasiune pentru cunoaşterea şi rostirea adevărului. Omagiem memoria lui Virgil 
lerunca, intelectual critic, scriitor şi eseist de marcă, ale cărui emisiuni au ţinut trează conştiinţa morală românescă. 
Subliniem rolul Ligii pentru Apărarea Drepturilor Omului din România de la Paris care din 1977 a sensibilizat Occidentul în 
problema abuzurilor din România. Merită menționat în acest context şi numele lui Remus Radina. 

Antioccidentalismul PCR şi al Securităţii a rămas neschimbat după moartea lui Gheorghiu-Dej, fiind acum chiar potentat 
de aspiraţiile lui Ceauşescu de a fi privit drept un lider al „luptei anti-imperialiste” pe plan global. Mult-trambitata 
„democraţie muncitoresc revoluţionară — unică în felul ei”, contribuţia lui Ceauşescu la demagogia despre democrația 
socialistă, nu era decât un paravan retoric pentru perpetuarea unui regim totalitar închistat, sufocant şi obtuz. Teoria 
marxistă respingea aşa-numitele „libertăţi formale” drept mofturi burgheze. În numele acestei „democraţii de masă”, de fapt 
un colectivism oligarhic, spre a relua termenul propus de George Orwell în romanul 1984, se călca în picioare demnitatea 
ființei umane şi se batjocoreau drepturile sale 

6 Experții Comisiei nu au avut acces la dosarele complete ale directorilor Europei Libere. 
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inalienabile. „Omul nou” glorificat de propaganda regimului era de fapt ființa total pliabilă, fără şira spinării şi fără un 
sentiment al responsabilităţi. Una dintre cele mai grave mosteniri ale comunismului o reprezintă tocmai aceasta larg- 
răspândită psihologie cinică şi conformistă. La care se adaugă utilizarea delatiunii ca armă favorită a Securităţii. 
Recrutarea de informatori începea încă din şcoli, continua apoi în facultăţi, întreprinderi, institute de cercetare etc. 
Informatorii erau micile, dar importantele rotite ale mecanismului terorist. Însă ofițerii de securitate si din alte unități ale 
Ministerului de Interne erau cei care acționau direct pentru supravegherea, intimidarea şi terorizarea populației. 
Securitatea, miliția, procuraturile militare, grănicerii erau subordonate la rândul lor secţiilor specializate ale CC al PCR. 
Miniştrii de interne şi şefii Securităţii au fost cu toții soldați fideli ai partidului. Cei mai multi au fost ei înşişi activişti de 
partid, înainte de a lucra în Securitate. Să-i menţionăm aşadar pe cei responsabili, ca demnitari ai aparatului represiv, 
pentru ceea ce s-a petrecut vreme de peste patru decenii în România, pentru sutele de mii de morți şi deportaţi: Teohari 
Georgescu, ministru de interne implicat în luarea puterii şi instituirea regimului de teroare în masă, precum şi adjunctii săi 
Vladimir Mazuru şi Marin Jianu; Emil Bodnăraş, şef al Serviciului de Informaţii care a jucat un rol cheie în terorizarea 
populaţiei între 1945-1947; Pintilie Bodnarenko (Pantiuşa) spion sovietic, primul şef al Securităţii; Alexandru Nicolschi 
(Griinberg), mâna dreapta a lui Pintilie, organizatorul sistemului concentrationar din România stalinizată; Alexandru 
Drăghici, succesorul lui Teohari Georgescu; adjunctii săi, în diverse perioade, Ladislau Ady, Aurel Stancu, Vasile Negrea, 
lon Vinte, Grigore Răduică, lonel Gal; Cornel Onescu (succesorul lui Drăghici); lon Stănescu, Gheorghe Homoştean, 
Teodor Coman, Emil Bobu, Tudor Postelnicu, lulian Vlad. Aceştia, la rândul lor, au lucrat direct cu secretarii CC şi şefii de 
secţii ale CC al PCR, responsabili cu coordonarea organelor represive: losif Chişinevschi, Mirel Costea, Alexandru 
Moghioroş, Nicolae Ceauşescu, Petre Lupu, Vasile Patilinet, Virgil Trofin, losif Banc, lon Coman, Emil Bobu, Constantin 
Olteanu. Activităţile Securităţii pe plan extern au avut de asemenea loc sub directa îndrumare a partidului. Şefii spionajului 
românesc şi subordonații lor aveau, ca misiune principală, anihilarea rezistenţei din exterior, a mişcărilor de exil opuse 
statului/partid totalitar. Să-i amintim: Mihai Gavriliuc, Wilhem Einhorn, Nicolae Doicaru7, lon Mihai Pacepa8, Romus Dima, 
Nicolae Plesitä, Aristotel Stamatoiu. Generalul securist Nicolae Plesitä a lucrat atât în represiunea internă, cât şi în 
eforturile de a anihila forțele democratice din exil. În chip scandalos, acest tortionar continuă să apară în diverse emisiuni 
de televiziune şi să-şi ponegrescă fostele victime. Pensiile foştilor ofițeri de securitate sunt în multe cazuri de zece ori mai 
mari decât pensia unui fost profesor de liceu. 

Comisia Controlului de Partid (CCP) a jucat de asemenea un rol nefast în lichidarea oricăror tentative de a organiza 
minime dezbateri ori de a contesta abuzurile liderilor. Şeful CCP a fost mai întâi losif Ranghet, căruia i-a succedat ca şef 
veteranul 

7 Generalul Doicaru a fost epurat după defectiunea fostului său adjunct Pacepa. Apropiat de grupul care a semnat 
Scrisoarea celor şase, se pare că în ultima perioadă a vieții s-a distanțat de propriul trecut. După 1990 există indicii că s-a 
opus tendinţelor de subordonare a serviciilor de informaţii române fata de cele sovietice. Moare în februarie 1991, într-un 
straniu accident de vânătoare. 

8 |. M. Pacepa a rupt cu sistemul în 1978, defectand prin R. F. Germană către SUA. Informațiile şi dezvăluirile sale sunt 
comparabile cu cele furnizate de defectori celebri din perioada stalinismului (Walter Kriwitskzy şi Aleksander Orlov), 
precum şi cu cele oferite de colonelul polonez Ryszard Kuklinski în perioada Solidarităţii din Polonia. 5 

cominternist Constantin Pirvulescu, avându-l ca adjunct pe Dumitru Coliu (Colev). După mazilirea lui Pirvulescu (1958), 
generalul politic Coliu, membru proeminent al facțiunii moscovite din partid, a preluat şefia, avându-l adjunct pe Jânos 
Vincze (lon Vinte), fost general de securitate. Coliu a condus un timp Ministerul Controlului de Stat, altă instituție teroristă. 
Adjuncta sa a fost Vanda Nikolschi, veche militantă cominternistă (fără legătura cu generalul securist Nicolschi). În fruntea 
serviciului de informații al armatei s-a aflat în anii '50 generalul de origine rusă Serghei Nikonov (Nicolau), spion sovietic. 
Soţia sa, Nina, a fost mult timp secretara personală a lui Gh. Gheorghiu-Dej. Responsabilitatea finală şi incontestabilă 
pentru ce s-a petrecut în România revine, conform chiar modelului leninist al centralizării birocratice absolute, membrilor 
Biroului Politic, secretarilor CC şi, mai presus decât oricui, secretarului general. Consultarea permanentă cu emisarii 
sovietici a fost o regulă respectată cu sfințenie în perioada 1944-1963. De la CC şi Ministerul de Interne şi până la 
Comitetul de Stat al Planificării şi Ministerul Sănătaţii, toate instituţiile statului şi partidului aveau consilieri sovietici. 
Menţionăm aici pe Katelinet (consilierul lui Dej), pe Aleksandr Mihailovici Saharovski (principalul consilier la Ministerul de 
Interne/Securitate) şi pe Mark Borisovici Mitin, redactorul-şef al săptămânalului Cominformului (Biroul Informativ al 
Partidelor comuniste şi muncitoreşti), „Pentru pace trainică, pentru democraţie populară”, cu sediul la Bucureşti, membru 
al CC al PCUS. 

Inspirati de modelul bolşevic, sfätuiti de consilierii sovietici, dar dovedind o maniacala ardoare personală, liderii români au 
făcut tot ce tinea de ei pentru a-şi depăşi magistrii întru zel şi demonism. În acest sens, putem afirma că cei vinovaţi de 
impunerea şi perpetuarea unui sistem bazat pe crimă şi fărădelege s-au numit: Gheorghe Gheorghiu-Dej, Ana Pauker, 
Vasile Luca (Luka Laszlo), Teohari Georgescu, losif Chişinevschi (Roitman), Gheorghe Apostol, Emil Bodnăraş, Petre 
Borilă (lordan Dragan Rusev), Chivu Stoica, Miron Constantinescu, Constantin Pirvulescu, Alexandru Drăghici, Nicolae 
Ceauşescu, lon Gh. Maurer, Gheorghe Rădulescu, Dumitru Coliu (Dimităr Colev), Leonte Răutu (Lev Oigenstein), Grigore 
Preoteasa, Mihai Dalea, Jânos Fazekas, Leontin Sălăjan (Szilagyi), Ştefan Voitec, Manea Mănescu, Petre Lupu (Lupu 
Pressmann), Florian Dănălache, Vasile Patilinet, lon Ioniță, Constantin Dăscălescu, Virgil Trofin, Ilie Verdeț, Elena 
Ceausescu, lon Dincă, Emil Bobu, Dumitru Popescu, Suzana Gâdea, lon Iliescu, Ştefan Bârlea, iar lista este desigur 
departe de a fi completă. Trebuie cunoscute numele primilor secretari de comitete regionale, ulterior județene. Răul a mers 
initial de sus în jos, apoi şi de jos în sus, devenind un cancer al întregii societăți. 

În aparatul ideologic menit să îndoctrineze populaţia, trebuie menţionaţi: losif Chişinevschi, secretar al CC; Mihail Roller 
şeful sectorului Ştiinţă al CC sub Gheorghiu-Dej; Leonte Răutu, membru supleant al Biroului Politic, şeful Direcţiei 
Propagandă şi Cultură a CC în perioada Dej, groparul culturii româneşti; adjunctii săi in diverse perioade: Nicolae 
Goldberger, Mihail Roller, Ofelia Manole, Pavel Tugui, Virgil Florea, Paul Niculescu-Mizil, Vasile Dinu, Elvira Cincă, Elena 
Beşcu; activişti de vârf din cultură precum Eduard Mezincescu, Constanţa Crăciun, Nicolae Moraru, Traian Şelmaru, Mihai 
Beniuc, lon Roşianu, Pompiliu Macovei. lon Iliescu a fost şeful Secţiei invatamant-stiinta în ultima perioadă a vieţii lui Dej 
şi la începutul perioadei Ceauşescu; Sorin Toma, redactorul şef de la „Scânteia” şi adjunctii săi Silviu Brucan, Nestor Ignat, 
N. Corbu, apoi alti redactori-şefi: Dumitru Popescu, Teodor Marinescu, Alexandru lonescu, Constantin Mitea, Nicolae 
Dragoş. Alţi ziarişti de vârf al Scânteii, deci zelosi 
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sticul” umplut cu toate 
gândurile, vorbele, privirile, 
trăirile, păcatele, intențiile, 
motivațiile, gesturile 
fiecăruia, (dacă nu i le 
oferim, gratis- Lui) ,ca să nu 
dăm socoteală toată 
vesnicia... Satan când ne-a 
dezbrăcat (în grădina Eden) 
de Chipul şi Asemănarea 
Lui, nu a ştiut că lisus ne 
poate îmbrăca, cu Omul cel 
Nou (Col. cap.3); De aceea a 
pus o lespede mortală peste 
omul dinăuntru, în care 
Creatorul şi-a aşezat 
nemuritoarea- „Matrice ” a 
Împărăției lui Dumnezeu 
(Luca 17/21); Pentru că EI, 
(nu satan) este Începutul şi 
Sfârşitul, El ne dă fiecăruia 
privirea, ochii, mişcarea, 
picioarele, gândirea, auzul, 
dezasimilatia, diviziunea 
celulară, anticorpii, iertarea, 
mântuirea şi toate ale Sale- 
„Căci în El avem viața, 
mişcarea şi ființa, după cum 
au zis şi unii din poeții 
voştri: “Suntem din neamul 
Lui...” (F.A.17/28); El 
aşteaptă pe fiecare fiu 
risipitor să se întoarcă, prin 
pocäinta Cristică, pentru ca 
lisuss să dea lespedea la o 
parte, pentru a ne elibera- 
deslega de legăturile 
gunoierului, să ne 
dezbrobodească de 
prostirile idolatre (Învierea 
lui Lazar- loan, cap.11), ca 
să ne învie, sa ieşim afară 
din mortăciunea 
păcatului/satan şi să intrăm 
în templul Trupului Bisericii 
Lui, născuți din nou- din 
Samanta Duhovnicească, 


fără de cusur...” De aceea, 
noi nu cădem de oboseală. 
Ci chiar dacă omul nostru 
de afară se trece, totuși 
omul nostru dinăuntru se 
innoieste din zi în zi... (2 
Corinteni 4:16) 


+ Fiindcă noi, TOȚI, (încă de 
când eram în coapsele lui 
Adam) am eşuat în grădina 
Eden şi am falimentat în 
Ghetimani, de ce nu 
recunoaştem că suntem 
terminati, ca Isaia,” care a 
zis: “Vai de mine! Sunt 
pierdut, căci sunt un om cu 
buze necurate, locuiesc în 
mijlocul unui popor tot cu 
buze necurate, şi am văzut 
cu ochii mei pe Împăratul, 
Domnul oştirilor!” (Îs.6/5); 
Dacă Patriarhul lov s-a 
pocăit în tarana şi cenuşă 
(cap.42), noi de ce 
respingem această 
oportunitate 
Dumnezeiască?! Pentru că 
El ne-a făcut şi refăcut, de 
ce nu-l lăsăm sa ne fie şef, 
nu roată de rezervă? Noi 
toți am fost rästigniti şi 
îngropați dimpreună cu EI, 
ne-a scăpat de noi înşine şi 
de satan şi trăim, dar nu 
mai trăim noi, ci lisuss 
trăieşte în noi, (Gal.2/20) 
dacă-l lăsăm să domnească 
prioritar, integru, integral, 
suveran şi total- să 
rodească, fiindcă El este 
Totul Totului TOT, iar noi 
suntem nişte fire de praf... 
De aceea să-l lăsăm pe el să 
lucreze prin noi, pentru noi 
şi dimpreună cu noi, căci 
numai El face totul foarte 
bine şi pentru veşnicie! 


+ Să nu zicem că n-am ştiut: 
toată veşnicia vom avea 


propagandisti ai partidului au fost: lon Cumpänasu, Dumitru Tinu, Anghel Paraschiv (primul redactor sef al cotidianului 
succesor „Scânteia Poporului”, apărut imediat după 22 decembrie 1989 si transfigurat rapid în „Adevărul”. Gheorghe 
Badrus, mult timp redactor-şef adjunct de la „Scânteia” a devenit adjunct al lui Ilie Rădulescu la Secţia de Propagandă 
după 1969, lucrând sub îndrumarea secretarului CC al PCR responsabil cu ideologia (întâi P. Niculescu-Mizil, apoi lon 
Iliescu). După 1972, ca gi alti activişti ideologici (Constantin Vlad, Mihai Bujor Sion), Badrus a plecat în diplomatie 
(ambasador în URSS). În fruntea revistei „Contemporanul, transformată in megafon al Secţiei de Propagandă, s-au aflat 
Horia Liman, Marcel Breazu, losif Ardeleanu ş.a. Săptămânal, linia sovietică era prezentată în limba română în revista 
Cominformului „Pentru pace trainică, pentru democrație populară”, cu sediul la Bucureşti, condusă initial de Pavel ludin şi 
apoi, până la desființare, în 1956, de M. B. Mitin, membru al CC al PCUS. La Editura PMR (ulterior Editura Politică) 
directori au fost Barbu Zaharescu, Jack Podoleanu (cumnatul Ghizelei Vass), Grigore Naum (general de securitate), Valter 
Roman, Dumitru Ghişe, iar adjuncti, în diverse perioade, Leonte Tismăneanu (Tisminetki), lIka Melinescu (Wasserman), 
Florica Mezincescu, Al. Şiperco. O altă instituție ideologică a fost Agenţia Română de Presă (AGERPRES) condusă, între 
alţii, de ilegalistul Vasile Dumitrescu, ulterior ambasador în Elveţia şi Chile, şi în perioada Ceauşescu de lon Gäleteanu. 
Radiodifuziunea, respectiv Televiziunea au fost conduse în diverse perioade de compozitorul ilegalist Matei Socor, de soția 
lui Gh. Apostol, Melita, de lon Pas, de Teodor Marinescu, de Valeriu Pop, de Vasile Muşat, de Alexandru lonescu, de 


Constantin Petre. llegalista Ecaterina Borilă a fost redactor-şef la „Viaţa sindicală” (apoi „Munca”). În anii stalinismului 
dezläntuit, „România liberă” a fost condusă mai întâi de Grigore Preoteasa, apoi de Nicolae Bellu (Schor), care ulterior a 
devenit preşedintele Comitetului de Stat al Cinematografiei, în anii 1970 de Octavian Paler9, iar în anii 1980 de Maria 


Costache. Revista teoretică a CC al PCR s-a numit inițial „Lupta de clasă” şi a fost condusă de Ştefan Voicu (Aurel 
Rotenberg), care a rămas în fruntea ei şi sub Ceauşescu, câţiva ani după schimbarea denumirii în „Era Socialistă”. 
Urmaşul lui Voicu a fost lon Mitran. Pentru activiştii din domeniul organizatoric se publica revista lunară „Munca de partid”, 
condusă în anii 1950 de Paul Radovan. Editorialele „Scânteii şi ale „Luptei de clasă”, elaborate sub directa îndrumare a 
Secţiei de Propagandă, au fost menite să propage linia partidului şi să stigmatizeze (cuvântul din epocă era să înfiereze) 
orice reală ori imaginară „erezie” culturală. Urmarea nemijlocită a unui asemenea editorial era efortul de „critică şi 
autocritică” semnat cu entuziasm în „Gazeta literară” de intelectualii desemnați de partid să supravegheze „frontul 
ideologic”: Paul Georgescu, Ov. S. Crohmălniceanu, Savin Bratu, N. Moraru, Traian Şelmaru, M. Beniuc, N. Tertulian etc. 
Nu trebuie uitaţi cei care, la nivele relativ inferioare, au jucat rolul de controlori ideologici în deceniile comuniste: lon lanosi, 
Tiberiu Utan, Al. Simion, Gheorghe Stroia, instructori ai CC al PMR/PCR. În acelaşi sens, şedinţele Sectiilor de 
Propagandă, respectiv Presă din perioada Ceauşescu erau destinate să controleze şi să „călăuzească revistele culturale 
şi politice. Protocronismul a fost impus de la acest nivel în special prin intermediul lui Eugen Florescu, ulterior deputat 
PSM, care cu numeroase prilejuri a atras atenţia intelectualilor recalcitranti că protocronismul 

9 În anii 1980, Octavian Paler a publicat eseuri şi romane nonconformiste şi a fost blamat în adunări publice regizate de 
activiştii regimului. A semnat Scrisoarea unui grup de şapte intelectuali în semn de solidaritate cu Mircea Dinescu. În anii 
postcomunisti a fost un critic consecvent al tendințelor de restauratie autoritară. 
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nu este o simplă direcţie estetică, ci „contribuţia teoretică a tovarăşului N. Ceauşescu”. A te opune protocronismului 
devenea astfel o atitudine antipartinica. 

Şcolile de partid au fost instrumente ale conditionarii si înregimentării ideologice, veritabile pepiniere de cadre ale 
partidului. Printre conducătorii şcolilor de partid „A. A. Jdanov” (pentru activiştii ideologici) şi „Ştefan Gheorghiu” (pentru cei 
din aparatul organizatoric) au figurat: Zina Brâncu, Paul Niculescu-Mizil, lon Rachmuth, Constantin Nicuta, N. Goldberger, 
Grigore Kotovski, Tatiana Bulan (al cărei sot, lakov, fost ofițer sovietic, era rector al Academiei Militare). În perioada 
Ceauşescu, funcţii de vârf în aparatul ideologic (propagandă, Consiliul Culturii, presă, editori) au deţinut: Paul Niculescu- 
Mizil, Leonte Răutu, Dumitru Popescu, lon Iliescu, Cornel Burtică, Miu Dobrescu, Tamara Dobrin, Petru Enache, Mihai 
Dulea, lon Traian Ştefănescu, Eugen Florescu. După pensionarea ilegalistului losif Ardeleanu (Adler), cenzura a fost 
condusă de lon Cumpänasu, fost redactor-şef adjunct la „Scânteia”. Muzeul de istorie al PCR, altă insitutie a „frontului 
ideologic”, a fost condus succesiv de Clara Cusnir-Mihailovici, Petre Grosu, N. Cioroiu. Institutul de Istorie a partidului 
(Institutul de Studii Social Politice de pe lângă CC al PCR) a fost condus initial de politrucul Mihail Roller, apoi, vreme de 
decenii de ilegalistul lon Popescu-Puturi, avându-l ca adjunct pe generalul Gh. Zaharia. În perioada Ceauşescu, 
mistificarea istoriei nationale a fost întreprinsă de istorici-activişti ai Comitetului Central precum Mircea Muşat, lon 
Ardeleanu, Gh. I. lonitä, lon Spälätelu, împreună cu asociaţii lor N. Copoiu, Titu Georgescu, Mihai Fătu şi alţii. Vulgata 
istoriografică autohtonistă a fost potentata prin implicarea directă in acest tip de discurs a fratelui dictatorului, generalul llie 
Ceauşescu, directorul Centrului de Istorie şi Teorie Militară, în jurul şi cu protecția căruia s-a constituit un grup ideologic 
extrem de influent în justificarea orientării national-staliniste a partidului. Patronati şi încurajați de conducerea PCR, o serie 
de scriitori, critici literari, artişti plastici, compozitori şi sociologi au inventat în spirit jdanovist ideologia „protocoronismului 
românesc”, alibiul teoretic al omniprezentului cult al personalităţii al lui N. Ceauşescu. Desfigurând ideile esteticianului 
Edgar Papu, aceştia au susţinut poziţii autarhice şi profund antiliberale, xenofobe şi antiintelectuale10. Printre exponentii 
protocronismului s-au remarcat prin vehementä: Paul Anghel, Eugen Barbu, Corneliu Vadim Tudor, Doru Popovici, Dan 
Zamfirescu, llie Bădescu, lon Lăncrănjan, Pompiliu Marcea, lon Dodu Bălan, Dinu Săraru, Adrian Păunescu, Mihai 
Ungheanu, Nicolae Dan Fruntelată, Artur Silvestri, Ilie Purcaru etc. Publicată sub egida Comitetului pentru Cultura şi Arta 
al capitalei, revista „Săptămâna” a fost principala tribună de manifestare a pseudonationalismului manipulator al perioadei 
ceauşismului târziu. Revista a publicat adeseori documente ale Securității menite să atace şi să compromită exilul literar 
anticomunist. 

Creată în 1979, Academia de Ştiinţe Sociale şi Politice a funcționat ca o secţie a CC al PCR. Primul preşedinte a fost 
Miron Constantinescu, urmat de Mihnea Gheorghiu. La secţia internaţională, responsabilă pentru relaţiile cu partidele 
comuniste la putere şi cu cele din țările necomunizate, au lucrat Maria Rab (cumnata lui Leonte Răutu), Ghizela Vass 
(notabilă prin longevitate politică, o apropiată a Elenei Ceauşescu), Constantin Lăzărescu, Constantin Vlad, Ştefan Andrei. 
Militanta de origine basarabeană Ghizela Vass a fost direct implicată în raporturile cu Partidele Comuniste Grec, Spaniol şi 
cu 

10 Vezi pentru detalii Katherine Verdery, Compromis şi rezistență. Cultura română sub Ceauşescu, Bucureşti, Editura 
Humanitas, 1994. 
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exilul cominformist din lugoslavia. Aceste relații au inclus ajutor material substanțial din partea PCR pentru partidele şi 
organizaţiile respective, precum şi din alte tari. PCR a folosit banii țării pentru a susține mişcări subversive şi 
antidemocratice în diverse parti ale lumii. Posturile de radio ale Partidelor Comunist Grec şi Spaniol („Vocea adevărului” şi 
„Pirinei”) s-au aflat multi ani la Bucureşti. În anii 1970 şi 1980, PCR a subventionat mişcări radicale, antidemocratice din 
Lumea Treia. Este un subiect care trebuie cercetat în continuare. 

Când încercăm să luminăm resorturile stalinismului, este cazul să nu uităm că avem de-a face cu o întreprindere politică 
esențialmente barbară, că arhitecţii şi beneficiarii sistemului nu au demonstrat nici un fel de scrupule şi remuşcări şi că, în 
substanţa sa lăuntrică, deopotrivă ca intentionalitate şi ca experienţă practică, regimul comunist a fost bazat pe disprețul 
fata de drepturile omului şi față de lege. Scopul său a fost anihilarea societăţii civile, a sistemului politic pluralist, a gândirii 
autonome si a pietii libere. A inventat instituţii menite să facă posibilă distrugerea spiritului liber şi manipularea totală a 
subiecților statului totalitar: partidul ca elită auto-desemnată; poliția secretă (cu braţele sale din interior şi din exterior); 
propaganda şi agitația; pseudo-justitia aservită total intereselor dictaturii. 

Adevărul este că nici Dej, nici Ceauşescu nu au nutrit sentimente patriotice. „Comuniştii nu au patrie” afirma 
Manifestul Partidului Comunist, scris de Marx şi Engels la mijlocul secolului al XIX-lea. Indiferent de răsucirile şi 
salturile mortale ideologice, conducătorii comunişti din România au rămas fideli preceptelor de bază ale leninismului ca 
tehnică de control şi menţinere a unei dictaturi ideocratice. Ideologia a fost într-adevăr la putere. Statul comunist, precum 
cel nazist, a fost un stat întemeiat pe o concepție despre lume şi viață. Gheorghiu-Dej şi Ceauşescu au fost ambii 
partizanii unei formule politice autoritare, întemeiată pe monolitism ideologic, intolerantä fanatică în raport cu orice 
adversar, terorism polițienesc şi un cult aberant al economiei planificate. Moştenirea RPR-RSR, augmentată până la 
proporții de un nemărginit irațional în ultimii ani ai lui Ceauşescu, a fost aşadar una a despotismului, a distrugerii şi 
marginalizării valorilor veritabile (axiofobie), a eliminării elitelor politice, culturale şi religioase şi a izolării țării în raport cu 
direcțiile novatoare din lumea ideilor şi din tehnologie. 


destul timp ca să dăm 
socoteală pentru miliardele 
de vorbe, fapte şi gânduri 
(ne) bune, pe care nu vrem 
să i le dăm GRATIS, lui 
lisuss- întru iertare, prin 
pocăință; Moartea omului 
nu înseamnă sfârşitul 
călătoriei... „Căci toți 
trebuie să ne infatigam 
înaintea scaunului de 
judecată al lui Hristos, 
pentru ca fiecare să-şi 
primească răsplata după 
binele sau răul pe care-l va 
fi făcut când trăia în trup.” 
(2 Cor.5/10) Nu pirdem 
nimic, dacă-i dăm lui 
păcatele, pentru care a 
sângerat, la Golgota, dar 
„câştigăm” pedeapsa 
veşnică, dacă sângerăm noi 
pentru ispäsirea lor- în 
gheena groazei! Nu vom 
avea deloc odihnă, dacă nu 
credem că El ne-a absorbit 
în sine şi nu ne-a abandonat 
pe Culmile Suferintei nici pe 
cei mai mari păcătoşi 
pentru izbăvire (Îs. Cap 
53/4-11) şi (1 Petru 2/24):” El 
a purtat păcatele noastre în 
trupul Său, pe lemn, pentru 
ca noi, fiind morți fata de 
păcate ,(Rom.cap.6) să 
trăim pentru neprihănire; 
prin rănile Lui ati fost 
vindecati. ,, 


AIPROM 


Member of European Crop Protection Association 


._CAUSSADE/7/ 


semences 


CHAMNPIGNON 


bel, 


Principalele acţiuni criminale pe care ţinem să le amintim aici, ca argument suprem pentru aceasta prea-mult amanata 
condamnare sunt: 

(1) abandonarea intereselor nationale prin servilism netärmurit în relațiile cu URSS, după impunerea guvernului-marionetă 
condus de Petru Groza (6 martie 1945). Regimul comunist din România a venit la putere prin intervenţia directă a Uniunii 
Sovietice, a forțelor militare sovietice aflate pe teritoriul țării şi prin ingerinta insolenta a lui A. |. Visinski, ministru-adjunct 
de externe al URSS în afacerile interne ale României. Menţionăm aici rolul nefast al lui Emil Bodnaraş ca secretar general 
al guvernului Groza, responsabil cu serviciul de informații, precum şi al cvartetului dominant din PCR: Gh. Gheorghiu-Dej, 
Ana Pauker, Vasile Luca şi Teohari Georgescu. 

(2) anihilarea statului de drept şi a pluralismului prin înscenări şi fraude, mai ales după furtul alegerilor în noiembrie 1946; 
agresiunile continue, prin fasciile de „oameni ai muncii”, în realitate grupuri de lumpeni atraşi în PCR, împotriva partidelor 
şi forțelor 
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democratice; utilizarea antifascismului ca argument propagandistic pentru delegitimarea oricărei forme de opoziție 
anticomunistă. 

(3) distrugerea partidelor politice, prin arestarea liderilor şi militantilor, şi a continuității constituţionale a statului român, prin 
lovitura de stat din 30 decembrie 1947, care a dus la abdicarea forțată a Regelui Mihai. 

(4) impunerea unui regim dictatorial total înfeudat Moscovei şi ostil valorilor politice şi culturale naţionale; lichidarea 
sindicatelor libere, distrugerea social-democratiei ca mişcare politică opusă bolsevismului imbratisat de PCR, anexarea 
nedemnă a justiției intereselor regimului. 

(5) sovietizarea totală, prin forță, a României, mai ales în perioda 1948-1956 şi impunerea, sub numele de „dictatura 
proletariatului” a unui sistem politic despotic, condus de o castă profitoare (nomenklatura), strâns unită în jurul liderului 
suprem; 

(6) politica de exterminism social (lichidarea fizică, prin asasinat, deportare, intemnitare, muncă forțată, a unor categorii 
sociale — burghezie, moşierime, țărani, intelectuali, studenți etc) ghidată de preceptul luptei de clasă. Introducerea logicii 
vinovatiei colective şi persecutarea membrilor familiilor celor banuiti de intenții ori acțiuni anticomuniste; utilizarea unor 
criterii aberante pentru a distruge şansele copiilor din familii cu „origine nesănătoasă” de a studia în învățământul superior. 
Ca urmare a politicii criminale a regimului comunist, au fost deţinute în închisori şi lagăre, deportate/strămutate sute de mii 
de persoane. Cifrele propuse de cercetători, luate în considerare de această Comisie, se situează între 500 000-2 000 000 
de victime. Dificultatea estimării provine din ocultarea sistematică de către Securitate, Procuratura, Miliție, Trupe de 
Grăniceri, Armată şi alte organe represive a informaţiilor privind soarta multora dintre aceste victime. 

(7) persecuția minorităţilor etnice, religioase, culturale ori de orientare sexuală; persecutarea minorităților de gândire de la 
Asociaţia Teosofică Română în anii 1950 şi până la prigonirea mişcării Meditaţiei Transcendentale în anii 1980. De-a 
lungul întregii sale existente, regimul a urmărit să suprime orice expresie veritabilă a libertății de gândire. 

(8) exterminarea programată a deţinuţilor politici; 

(9) exterminarea grupurilor de partizani care reprezentau rezistența anticomunistă armată în munţi (1945-1962); 

(10) represiunea împotriva cultelor şi exterminarea/persecutarea tuturor celor care se opuneau comunismului, deopotrivă 
din rândul majorităţii etnic române, ca şi din rândul minorităţilor; desființarea Bisericii Greco-Catolice. Persecutiile împotriva 
mişcării sioniste. 
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(11) Arestarea, uciderea, detentia politică sau deportarea țăranilor care opuneau rezistență fata de colectivizare. 
Lichidarea violentă a revoltelor ţărăneşti (1949-1962). 

(12) Deportările cu scop de exterminare. Represiunile etnice. Gonirea şi „vânzarea” evreilor şi germanilor. 

(13) Represiunea împotriva culturii, eradicarea valorilor naţionale, respingerea artei şi culturii occidentale, cenzura 
extremă, arestarea şi umilirea intelectualilor neînregimentati ori protestatari (1945-1989). 

(14) Reprimarea mişcărilor şi acțiunilor studenţeşti din 1956. Arestarea studenților protestatari (Timişoara, Bucureşti, Cluj, 
laşi) şi organizarea de şedinţe de denuntare a celor care au ridicat glasul împotriva dictaturii şi în semn de solidaritate cu 
mişcările de emancipare din Polonia şi Ungaria. Procesele împotriva studenților protestatari, organizate de PMR, UTM, 
UASR şi Securitate (1958-1960). 

(15) Reprimarea mişcărilor muncitoreşti din Valea Jiului (1977), Braşov (1987) şi a celorlalte greve din anii 1980. Arestarea 
şi deportarea muncitorilor protestatari. 

(16) Reprimarea oponenților şi disidentilor în anii '70 şi '80. Arestarea şi asasinarea celor mai periculoşi oponenți — 
omorârea inginerului Gheorghe Ursu, condamnarea la moarte a diplomatului Mircea Răceanu, arestat şi judecat în 1989; 
condamnarea la moarte a generalului lon Mihai Pacepa, a fostului ofițer DIE Liviu Turcu, a lui Constantin Räutä si a altor 
persoane pe care regimul le considera vinovate de trădare. 

(17) Distrugerea patrimoniului istoric şi cultural prin dărâmările din anii 1980 (un sfert din centrul istoric al Bucureştiului), 
inspirate de grandomania lui Ceauşescu şi de obsesia lichidării marilor repere culturale şi istorice. Constrângerea unei 
parti a populaţiei României de a-şi părăsi locuinţele în numele politicii de „sistematizare” a zonelor rurale. 

(18) Consecințele criminale ale „politicii demografice” (1966-1989) soldate cu mii de morţi. 

(19) Impunerea unor norme aberante privitoare la „alimentaţia rațională”, înfometarea populaţiei, oprirea căldurii, starea de 
mizerie, de disperare provenită din degradarea fizică la care regimul a condamant un întreg popor. Notăm că nici un 
membru al conducerii PCR nu şi-a ridicat vocea împotriva acestei politici de exterminare prin frig şi foamete. 

(20) Conceptualizarea mizeriei materiale şi morale, precum şi a fricii, ca instrumente de menţinere a puterii comuniste. În 
„Programul PCR” adoptat în 1974 se vorbea despre „umanismul revoluţionar ca adevărat umanism”, în practică triumfase 
cel mai devastator antiumanism. Pretinzând că împlineşte dezideratele marxismului, regimul a tratat o întreagă populație 
ca pe o masă de cobai supuşi acestui delirant experiment de inginerie socială. 
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(21) Masacrarea cetățenilor, din ordinul lui N. Ceauşescu, cu aprobarea conducerii PCR, şi cu participarea efectivă a unor 
unități ale Armatei şi Securităţii, în timpul Revoluţiei anticomuniste din Decembrie 1989. 


Citeste si articolul: 


« Ce-au înţeles unii din dictatura comunistă 


Ce-au înțeles unii din dictatura comunistă 


“Dacă nu era Ceauşescu, tu nu erai astăzi absolvent al unei facultăți” — este afirmaţia unui profesor (Hrimiuc 
Constantinse numeşte, dacă memoria nu-mi joacă feste). Aceeaşi afirmaţie a fost rostită şi de către un fost membru 
marcant al partidului communist, la nivelul comunei Havirna, actualmente traseist politic (trăiască democraţia în care nu 
credem, dar de care profităm), pe numele său tovaräsul Zvîncă Petru, din perioada în care-şi construia casa cu ajutorul 
elevilor de liceu pe care-i obliga partidul bolşevic să muncească şi în vacanţa de vară vreo două săptămâni. Şi dacă al 
doilea este un dinozaur roşu pe care nu prea mai poți să-l schimbi, deşi această mentalitate este inoculată, probabil, şi 
copiilor unei tari ce se pretinde liberă de comunism, este mai greu de înțeles mentalitatea primului, la 35 de ani având 
şansa să-ți corectezi traumele rezultate în urma spălării creieraşului tău în dictatura comunistă. 


“Nu tin minte, i-am replicat, ca România să fi fost moşia lui Nicolae Ceauşescu, lăsată moştenire de părinții acestuia. Mi 
se pare normal ca cetățean român să pot urma cursurile unei facultăţi, aceasta fiind şi tara mea, nu numai a politrucilor 
bolşevici”. A avut un rânjet de superioritate, nefiind dispus să accepte un alt adevăr, poate singurul care zideşte, decât 
acela prezent într-o regiune unde nu a fost nici un fel de revoluţie“, iar dacă era după cei din Moldova probabil c-am fi trăit 
în continuare ca-n Evul mediu, în întuneric, frig, foame, cenzură, ..., dar l-am fi sărbătorit pe dictatorul iubit de unii, care-i 
ling dosul şi acum, la împlinirea unei vârste. lar această sărbătoare ar fi eclipsat total, cum s-a întâmplat zeci de ani, zile 
importante precum Naşterea Domnului sau Învierea Domnului. 


“Tu la fiecare două minute aminteşti de Dumnezeu. Cum se împacă în constinta ta iubirea fata de Domnul cu simpatia fata 
de un regim ateu, în timpul căruia s-au dărâmat biserici si au fost persecutați creştinii ?”, i-am mai spus înainte de a ne 
despărți. Ceea ce mi s-a părut grav este faptul că acest om formează caractere într-o şcoală, iar modul său de gândire 
este unul profund antidemocratic. Pentru cei de teapa lui, martirii care şi-au găsit sfârşitul în temnitele comuniste nu există, 
mai mult memoria le este batjocorită. Dreptul elementar la educaţie nu există în dictatura comunistă, decât datorită Marelui 
conducător. La 18 ani de la jertfa copiilor Timişoarei pentru libertatea noastră, in România membră a U.E., mai sunt unii ce 
ne-ar dori din nou în lanţuri, înfometați, infrigurati şi izolaţi. Restul e tăcere ... 


“revoluţie = înțeleg prin revoluţie ceea ce au făcut oamenii până la fuga Dictatorului in 22 decembrie 1989, ora 12 a.m. 
aproximativ; în Moldova nu s-a ieşit în stradă până atunci, iar circul de după acel moment nu se poate numi revoluție. 


Citeste si articolul: 


+ Mărturisiri din România profundă 


lon Iliescu trimis la studii in URSS 


LA BACALAUREAT SI ADMITEREA LA POLITEIINICA, ION 
ILIESCU — MEMBRU C.C. AL U.T.M. — DEVENISE „SEFUL POLITIC” AL PROFESORILOR SAI 


Din martie 1949, liceanul lon Iliescu devine membru C.C. al U.T.M. si, in acest fel, seful politic al profesorilor sai, 
deoarece timp de un an ci va activa in cadrul sectiilor invatamant mediu si superior ale C.C. al U.T.M.. 

Referatul de cadre din aprilie 1955 precizeaza: „Dupa terminarea liceului in 1949, (lon Iliescu, n.n.), a muncit timp de un an 
in aparatul C.C. al U.T.M., in sectia de invatamant mediu, apoi in sectia de invatamant superior” 


Practic, atunci cand isi va da bacalaureatul si apoi admiterea la Politehnica, adolescentul lon Iliescu devenise, pe linie 
pohtica, seful profesorilor sai. Ales in martie 1949 membru C.C. al U.T.M., lon Iliescu isi va da bacalaureatul la liceul Spiru 
Haret — doua luni mai tarziu — nu in calitate de elevul lon Iliescu, ci in calitate de tovarasul lon Iliescu, membru al C C. al 
U. TM., sectia invatamant mediu. Exact sectia care controla politic invatamantul secundar din Romania. Acelasi lucru se 
va repeta si cand lon Iliescu va da admiterea la Politelmica. In 1949, sarcina principala a U.T.M. pe linie de educatie nu era 
alta decat transpunerea in viata a reformei invatamantului, initiata de C.C. al PM.R. In 1948. 


Reforma invatamantului se incadra intr-un plan mai amplu de sovietizare a Romaniei, proces dirijat de la Moscova dupa 
1945 — in conditiile ocupatiei sovietice a Romaniei si ale ascensiunii la putere a structurilor Partidului Comunist Roman — 
proces accelerat mai ales dupa lovitura de stat din 30 decembrie 1947. Daca pana in 1948 Stalin mentinuse in zona de 
ocupatie sovietica a Europei de Est (deci si in Romania) aparentele regulilor unei minime democratii, dupa discursul din 
1946 de la Fulton (SUA) al lui Winston Churchill — prin care premierul britanic constata ca „O Cortina de Fier se intinde in 
mijlocul Europei, de la Marea Baltica pana la Marea Mediterana” — Stalin declansase ceea ce analistii si istoricii au 
denumit ulterior drept Razboiului Rece: acea confruntare intre blocul sovietic si blocul occidental pentru suprematia 
mondiala, care se va incheia intre 1989-1991, prin prabusirea comunismului in Europa de Est, dezmembrarea U.R.S.S. si 
a Tratatului de la Varsovia. In acest context este interesant de remarcat ca acelasi lon Iliescu, care a pus umarul la 
comunizarea Romaniei inca din 1949, va emana in 1989, ca lider al Romaniei postcomuniste! 


Esenta, procesului de sovietizare a Roman iei (ca si a celorlalte state europene, ocupate dupa 1945 de Armata Rosie) o 
constituia impunerea totala a modelului sovietic, stalinist, in toate structurile statului ocupat. Sovietizarea — este bine sa 
precizam — implica nu numai aservirea institutionala, dar si cea mentala, fata de modelul sovietic. Activistii din conducerea 
P.C.R. .sau U.T.M., printre care si lon Iliescu — sub conducerea si indruma rca consilierilor sovietici (de regula, agentii 
NKVD-ului), disipati cu drepturi suverane in toate institutiile politice si administrative ale tarii — impuneau nu numai 
restructurarea unei institutii sau activitati conform modelului sovietic, nu numai epurarea cadrelor conform criteriilor 
sovietice de selectie a personalului dar — mai ales — modelarea gandirii conform ideologiei sovietice. Celor doua cercuri de 
putere ale paradisului rosu romanesc — cercul consilierilor sovietici, instalati cu miile in Romania, ca sefi ai sefilorRomani si 
cercul activistilor romani selectati, promovati si controlati strict de catre consilierii sovietici — aveau sa i se adauge in 1948 
un al treilea, prin aparitia unei institutii tipice pentru orice stat comunist: Securitatea, adica politia politica. Botezata initial 
drept Directia Generala a Securitaii Poporului (DGSP). Acest al treilea cerc de sovietizare a Romaniei era, de fapt, cel 
insarcinat cu transpunerea in viata a ordinelor emanate din primele doua cercuri ale puterii comuniste: cea a consilierilor 
sovietici (viceregii Romaniei) si cea a uneltelor lor, activisti Romani din conducerile P.C.R. ori U.T.M.. Lasand la o parte 
faptul binecunoscut ca cei mai multi activisti din conducerea P.C.R, proveneau, la acea data, din cadre instruite si 
teleghidate din U.R.S.S., mai exista si un plan general, un fel de scenariu in 45 de puncte, al sovietizarii fortate care, cu 
mici adaptari locale, s-a aplicat in toate tarile ocupate de Armata Rosie. Un asemenea plan (vezi Anexa 9), descoperit 
dupa moartea liderului comunist al Poloniei, Boleslaw Bierut, a fost pus in practica si in Romania dupa 1948, in cadrul 
procesului de sovietizare fortata a societatii. Ca membru C.C. al U.T.M., lon Iliescu s-a numarat printre aceia care au 
activat, inca de atunci, pentru transpunerea in viata, intr-un domeniu sau altul, a celebrei Directive speciale KAA / C.C. 
113, indicatia NK/003/47, elaborata la Moscova la 2 iunie 1947, din care mentionam aici cateva puncte, pentru a intelege 
mai exact rolul lui lon Iliescu, ca membru C.C. al U.T.M., in acei ani de inceput ai sovietizarii fortate a Romaniei. 


„85. Din scolile elementare, de specialitate, dar mai ales din licee si facultati trebuie sa fie inlaturati profesorii care se 
bucura de popularitate. Locurile lor trebuie sa fie ocupate de oameni numiti. Sa se analizeze diferentele dintre materii, sa 
fie redusa cantitatea de material documentar, iar in licee sa se opreasca predarea limbilor latina si greaca veche, a 
filozofiei generale si a geneticii. Cu ocazia predarii istoriei, nu trebuie amintit care dintre domnitori a servit sau au vrut sa 
serveasca binele tarii, ci trebuie aratata doar miselia regilor si lupta poporului asuprit. In scolile de specialitate trebuie 
introdusa specializarea ingusta.” 

Sau: 

„45. Trebuie ca la faculte sa ajunga, cu prioritate, cei ce provin din cele mai de jos clase sociale, cei care nu sunt interesati 
sa se perfectioneze la nivel inalt, ci doar sa obtina o diploma.” 

Reforma invatamantului din Romania, ca parte a sovietizarii educatiei, initiate de PMR in 1948 — pe care activul C.C. al 
U.T.M., „Sectia de Propaganda” si sectia „Cadre” a P.M.R., ca si nou-nascuta Directie Generala a Securitdtii Poporului 
urmau sa o transpuna in viata — se rezuma, in fapt, la cele de mai sus. Ca urmare, mii de profesori vor fi epurati din scoli, 
licee si facultati, datorita originii nesanatoase a rudelor (parinti chiaburi sau mic-burghezi, functionari, preoti, militari ori 
care fuseseri membrii ai partidelor burgheze etc); mii de elevi si studenti, la randul lor, aveau sa fie eliminati, iar multi dintre 
ei vor fi trimisi curand la Canal (in lagarele de munca de la Poarta Alba, Peninsula etc.), ori in inchisori (Pitesti, Gherla, 
Aiud) la reeducare, deoarece se manifestasera intr-un fel sau altul, contra comunismului si a ocupatiei sovietice, materiile 
predate in scoli si facultati, epurate si ele in continut, in concordanta cu stiinta sovietica si indicatiiie lui Stalin; manualele 
de literaturi sau istorie, rescrise in conformitate cu ideologia stalinista iar marii scriitori Romani (un Alecsandri, Eminescu, 
Caragiale, lon Barbu, Blaga) interzisi, cartile lor eliminate din toate bibliotecile; apar listele de autori si de carti interzise, 
precum si perchezitiile la domiciliu, in urma simplului denunt ca un cetatean avea acasa un volum de Eminescu sau 
Maiorescu. Perchezitii soldate cu ani de inchisoare, pentru detinere de literatura subversiva ori reactionara sau care ar 
face elogiul nationalismului si fascismului. Activistii C.C. ai U.T.M., umar la umar cu “tovarasii din Interne”, organizeaza 
adevarate razii prin scoli, licee si facultati. Sunt recrutati informatori dintre adolescenti si infiltrati ofiteri sub acoperire in 


facultati, care conduc alaturi de activistii U. T. M. sedintele de demascare si interogatoriile soldate cu declaratii de 
desolidarizare, dupa zile si saptamani de ancheta in stil NKVD-ist. 


Sovietizarea invatamantului romanesc, componenta a sovietizarii fortate a Romaniei din acei ani, se inscria intr-un context 
general, in care activitatile C.C. al U.T.M. sau ale C.C. al PMR se profilau si mai bine daca urmarim bilantul institutiei cheie 
a procesului de sovietizare fortata: DGSP-ul, condus de fostul agent NKVD Pantiusa Bodnarenko, Romanizat generalul 
Pintilie, secondat de generalul Alexandru Nikolski si de generalul Gheorghe Mazuru, ambii cadre NKVD, infiltrate cu 
misiuni de acoperire in Romania. In penoada 1948-1952, conform unor statistici intocmite sub regimul lui Ceausescu, 
peste 80.000 de arestati politici au disparut in inchisorile si lagarele din Romania. Printre acestia, un numar important de 
elevi, studenti si profesori. Epurarea invatamantului si programelor de studiu, substituirea culturii umaniste prin agitatie si 
propaganda de tip sovietic, au fost principalele obiective ale membrilor C.C. al U.T.M., in 1949 si 1950. Se pare ca 
tanarul lon Iliescu a dat randament in aceasta directie, pentru ca referatul de cadre 10975/22 iulie 1955 precizeaza: „In 
muncile pe care le-a avut (lon Iliescu ,n.n.) a dovedit ca este bun organizator si a indeplinit sarcinile cu mult simt de 
raspundere. Pentru rezultatele bune obtinute in activitatea sa el a fost decorat cu “Medalia Muncii.” 


Adolescentul lon lliescu pune umarul la sovietizarea 
omaniei 


a on | ¢/) PACTUL MORUZOV - FORIS: DE CE A FOST LICHIDAT 
ALEXANDRU ILIESCU? 


In schimb, Alexandru Iliescu „Ignat” — ramas in U.R.S.S., dupa incheierea Congresului, timp de alti patru ani — scapa 
miraculos de epurari. Vechile legaturi de familie cu Boris Stefanov il propulsase in P.C.d.R., in timp ce comunistii Romani 
de origine maghiara si evreiasea, cum am vazut, ajung fie in fata plutonului de executie, fie in Siberia pentru multi ani. Mai 
mult, ca o dovada a increderii depline a Moscovei si a lui Boris Stefanov, Alexandru Iliescu „Ignat” este trimis in Romania, 
in 1935, cu misiunea expresa de a pune in aplicare planurile Komintern-ului in chestiunea nationala: dezmembrarea 
Romaniei prin insurectie, conform schemei lui Kolarov. Este insa arestat si condamnat pentru trei ani dar, potrivit vecinilor, 
Alexandru Iliescu isi facea inchisoarea cu intermitente. In realitate, Alexandru Iliescu se pare ca devenise unul dintre 
informatorii recrutati de SSI din interiorul P.C.d.R., in urma pactului incheiat in 1937 de Mihail Moruzov, seful SSI, cu un 
grup de comunisti dirijati de Stefan Foris, a caror misiune era de a-i spiona pe ceilalti detinuti politici. Pactul va fi reinnoit 
de urmasul lui Moruizov la conducerea SSI, Eugen Cristescu, in 1942, cand misiunea oamenilor lui Foris — infiltrati prin 
inchisori si lagare — consta mai ales in supravegherea detinutilor legionari, condamnati in urma rebeliunii din 1941 dar si a 
unor grupuri de comunisti, ca de pilda cel al lui Gheorghiu-Dej, in lagarul de la Targu Jiu. 


Dupa august 1944, Gheorghiu-Dej se pare ca a descoperit tradarea lui Stefan Foris si a lui Alexandru Iliescu. Este 
momentul, de aitfel, al declansarii conflictului dintre factiunea comunistilor ramasi in tara condusa de Dej („doftanistii”) si 
cei sositi din U.R.S.S., odata cu Armata Rosie. Dupa cei patru ani petrecuti in U.R.S.S. (1931-1935), Alexandru Iliescu se 
bucura nu numai de increderea sovieticilor care ocupasera Romania, ci si de aceea a comunistilor veniti din U.R.S.S. 
impreuna cu ocupantul. In primul rand, de increderea Anei Pauker. Fapt care il transforma insa intr-un indezirabil in ochii 
lui Dej, preocupat sa-si intareasca pozitia in Partid prin oamenii sai (Gh. Apostol, Chivu Stoica, Nicolae Ceausescu, Emil 
Bodnaras etc). Au circulat mai multe legende in legatura cu moartea lui Alexandru Iliescu. Unele puse in circulatie recent, 
ca accea lansata de loan Talpes (un apropiat al lui lon Iliescu dupa '90, fost sef al Serviciului de Informatii Externe pana in 
1997), potrivit careia „Ignat” ar fi fost ucis pentru ca, vezi Doamne, se impotrivise in 1945 sovicticilor si promovarii 
comunistilor formati, ca si el, in U.R.S.S. (!) Un lucru este cert: Alexandru Iliescu a fost lichidat prin impuscare, in 1945, de 
catre persoane ramase neidentificate, ceea ce indica o rafuiala politica, avand in vedere intreg trecutul istoric al lui „Ignat”, 
inclusiv cel de delator al propriilor tovarasi de drum din grupul lui Stefan Foris, comunistul care a incheiat pacte de 
colaborare atat cu Moruzov, cat si cu Cristescu, sefi SSI. 


Cum vedem, telenovela „Viata unui ceferist” — pe care ne-o serveste lon Iliescu, atunci cand vine vorba de trecutul 
Kominternist al propriului tata — difera serios de adevarul istoric. Pentru biografia post-decembrista a lui lon Iliescu nu 
dadea insa bine — ba, ca sa citam din clasici, suna ca dracu’- faptul ca primul presedinte emanat, dupa o revolutie zisa 
anticomunista, descindea, de fapt, dintr-un Kominternist. Refugiat timp de patru ani in U.R.S.S. — in ani 30, in plin 
stalinism — care intrase la Gorikovo in C.C. al P.C.d.R., partid a carui misiune istorica, fixata de Moscova, era 
Dezmembrarea Romaniei. Misiune la care pusesera umarul — pe langa P.C.d.R. — si cateva structuri de spionaj si terorism 
sovietice ori aflate sub mantie sovietica: NKVD, GRU, DRO, Zacordat, toate foarte active in Romania in anii 20-30. Asa 
incat, lon Iliescu si-a cosmetizat putin biografia. Cum ar zice Caragiale p-aici, p-acolo, prin partile esentiaie. Dar, sa fim 
optimisti. Ca si in cazul recentei afaceri a firului rosu, n-ar fi exclus ca lon Iliescu sa exclame din nou: Acum mi-am amintit! 


Probabil ca la toate acestea facea aluzie Ceausescu in 1955, in calitatea sa de secretar cu problemele de cadre al P.M.R., 
atunci cand adnota pe fisa lui lon Iliescu: „Despre tatal sau atat se cunoaste?” Evident, se stiau mult mai multe. Dar in 
1955 lon Iliescu fusese selectionat de Kremlin pentru o misiune mult mai importanta: el urma sa activeze in cadrul Uniunii 
Internationale a Studentilor (UIS), cunoscuta organizatie de front a propagandei sovietice, cu sediul formal la Praga, dar in 
realitate condusa de la Moscova, de catre Sectia Internationala a C.C. al PCUS si de catre Directoratul (PGU) al KGB, 
specializat in operatiuni externe. 


ADOLESCENTA STALINISTA: ILIESCU SI „SANTIERISMUL” DE TIP GULAG 
AUGUST '44: ADOLESCENTUL ILIESCU PUNE UMARUL LA SOVIETIZAREA ROMANIEI 


Recomandarea 10 975 din 22 iulie 1955 (vezi Anexa 8) a C.C. al P.M.R., prin care lon Iliescu era propulsat in structura 
unei organizatii de front a UR.S.S. — asa cum era Uniunea Internationla a Studentior, cu sediul formal la Praga — dezvaluie 
cateva amanunte extrem de interesante despre biografia fostului presedinte, ascunse cu grija pana in prezent. Astfel, 
raportul mentioneaza: 

Dupa 23 august 1944 [lon Iliescu n.n.] s-a inscris in U.T C. Uniunea Tineretului Comunist) si a activat in cadrul organizatiei 
U.T.C. a elevilor: A participat la diferite actiuni ale partidului. Dupa autodizolvarea U.T. C. -ului, a continuat sa activeze in 
organizatia tineretului progresist si a U.T.M.. A fost ales in biroul organizatiei de elevi pe langa comitetul capitalei al U.T.M.. 


Cu alte cuvinte, atunci cand Romanii incercau sa se opuna ocupatiei sovietice — multi dintre ei cu arma in mana, in munti 
(barbati, femei, tineri sau batrani) — adolescentul lon Iliescu se inscria, inca din august 1944, in U.T.C., organism comunist. 
Sa observam ca Iliescu avea doar 14 ani si ca el participa, deja, la diferite actiuni ale partidulul comunist, nespecificate 
insa in referat. In conditiile ocupatiei sovietice a Romaniei, a participa la diferite actiuni ale unui partid controlat si dirijat, de 
sus si pana jos, de sovietici, nu era decat o forma de ate pune in slujba inamicului, a ocupantului strain. Altfel spus, o 
forma de colaborationism. Dar cu un tata si un unchi formati in U.R.S.S., adolescentul lon Iliescu prezenta in ochii 


sovieticilor toate garantiile pentru a fi promovat si utilizat, in actiunea generala de acaparare a puterii de catre Partidul 
Comunist si de sovietizare a Romaniei. 


Filiera era una tipic sovietica: prin pepiniera U.T.M., organizatie de tineret structurata dupa modelul similar sovietic: 
Komsomol. Sfera de actiune initiala a adolescentului-activist lon Iliescu: elevii, liceenli. Racolarea acestora se pare ca a 
dat rezultate, fiindca Iliescu este mentionat in referat ca fiind membru al Comitetului pe capitala al U.T.M.. Nu era insa 
decat primul pas al ascensiunii adolescentului Iliescu, regizata formal de Romani, in umbra acesteia aflandu-se, in 
realitate, ocupantul sovietic, cu politica sa de cadre. Comunisti Romani nu erau decat simpli executanti, timorati si 
obedienti, ai ordinelor date de consilierii sovietici, instalati in Romania odata cu Armata Rosie. Ca lucrurile stateau asa, 
anume cs adolescentul Iliescu devenise un fel de ienicer sovietic, in care se puneau sperante, o dovedeste un alt detaliu 
din raport. 


atal lui lon Iliescu, propagandist de frunte al URSS i 
omania 


iB a d c îl CONGRESUL AL V-LEA P.C.d.R. DE LA GORIKOVO (1931): 
ALEXANDRU ILIESCU DEVINE MEMBRU AL COMITETULUI CENTRAL, RAMANANAD PATRU ANI IN U.R.S.S. 


In acest context antiromanesc de subminare continua a Romaniei si de actiuni planificate, de dezmembrare a statului 
romanesc reintregit in urma Tratatului de la Versailles, desfasurate de Komintern, F.C.B. si organizatiile lor de spionaj si 
terorism KVD, GRU, „DRO”, Zacordat), prin intermediul Partidului Comunist din Romania — trebuie analizat si aportul 
familiei lui lon Iliescu, in primul rand al tatalui sau, Kominternistul Alexandru Iliescu, la indeplinirea obiectivelor 
Komintern-ului si Moscovei in Romania din anii '30 -40. Se va intelege astfel, mult mai bine, de ce fostul presedinte al unei 
Romaniei postcomuniste, lon Iliescu, a avut tot interesul sa-si rescrie — prin omisiune — biografia si sa ascunda romanilor 
intre multe altele, si faptul ca tatal sau s-a refugiat in U.R.S.S. In 1931, unde a luat parte (sub pseudonim) la lucrarile 
Congresului al V-lea al P.C.d.R., desfsurate la Gorikovo (langa Moscova), si la care a fost ales membru in secretariatul 
C.C. al P.C. d.R., ramanand apoi patru ani in U.R.S.S.. Altfel spus, inainte ca lon Iliescu sa devina secretar cu propaganda 
si membru in Comitetul Politic Executiv al P.C.R., Alexandru Iliescu — tatal sau — devenise in 1931, in U.R.S.S., membru al 
Secretariatului C.C. al P.C.d.R., sectia romana a Komintern-ului. Si, inainte ca lon Iliescu sa aiba „marea bucurie de studia 
in U.R.S.S.”, timp de cinci ani (1950-1955), Alexandru Iliescu avusese marea bucurie de a trai in U.R.S.S., ca membru al 
conducerii P.C.d.R., vreme de patru ani, intre 1931 si 1935. Un drum inceput, cum am mentionat, de bunicul Vasili 
Ivanovici, bolsevic urmarit de Okhrana tarista, refugiat din acest motiv in Romania prin 1895, conform documentatiei 
publicate de Lumea libera. Adevarul istoric al biografiei lui lon Iliescu difera de telenovela pe care fostul presedinte al 
Romaniei o recita atunci cand vine vorba de relatiile stravechi ale familiei sale cu Moscova. In telenovela, Alexandru 
lliescu este fochist, mecanic de locomotiva, lider sindical, membru P C.R., persecutat de autoritati (arestat, judecat si 
condamnat), pentru a fi eliberat la 23 august 1944, cu sanatatea zdruncinata, decedat apoi in urma unui atac de cord. Nici 
o vorba insa despre Gorikovo si cei patru ani petrecuti in U.R.S.S.! Care este adevarul istoric in ceea ce ii priveste pe tatal 
lui lon Iliescu, ce rol ajucat acesta in Romania, ne spun unele documente. 


Congresul al V-lea al P.C.d.R. a fost pregatit de un secretariat provizoriu, care era format din urmatorii: Elena Filipescu- 
Fffipovici, Eugen lacobovici, Paul Goldstein, Timotei Marin, Solomon Tinkelman-Timov, Constantin Parvulescu, Moscu 
Kolin (Gh. Stoica), Alexandr Danieluk-Stefanski (Gorn). La lucrarile congresului, desfasurate in U.R.S.S., la Gorikovo 
(langa Moscova), intre 3-24 decembrie 1931, au fost convocati sa participe 38 de membrii ai P.C.d.R., toti sub pseudonim. 
lata si numele conspirative ale delegatilor la Congresul al V-lea al P.C.d.R., de la Gorikovo: 
1. Alexandrescu — Grosnev Gheorghi 

2. Artur — Topa Mihai 

3. Ardeleanu — Goldberger Nicolae 

4. Aurel — Aladar Imre 

5. Balog — Fodor Stefan 

6. Braun — Halitki Emil 

7. Busuioc — Lazar Aron (Alexandru Buican) 

8. Corneliu — Grun |. Nicolae 

9. Costache — Dubinski, Moise Abraham 

10. Cristea — Encsel Mauriciu 

11. Covaci — Schultzberger Olga 

12. Florea — neidentificat 

13. Furnica — Botnar Profiri Stefanovici 

14. Ghita — Breiner Bela 

15. Georgescu — Chelerman Dumitni 

16. Gorn — Stefanski-Danieluk, Alexandr 

17. lepure — neidentificat 

18. Ignat — Iliescu Alexandru 

19. lonel — Popescu Gheorghe-Otelaru 

20. Marinescu — neidentificat 

21. Mihai — Pehlivanov Gheorghi (Petre Gheorghe) 

22. Mihalcea — Patrascanu Lucretiu 

23. Morozov — neidentificat 

24. Niculescu — Vexler Carol-Talmazan 

25. Paraschiv — Ducu Stefan 

26. Pavel — Goldstein Dori 

27. Radu — Borila Petre 

28. Socolov — Finchel losif 

29. Smaranda — Filipescu-Filipovici Elena (Maria Ciobanu) 

30. Stejar — Avramescu David 

31. Tatarascu — Marin Timotei 

32. Toma — S. Tinkelman-Timov 

33. Teodorescu — neidentificat 

34. Maghiar — Fazecas Andras 

35. Vifor — lacobovici Eugen 

36. Vasilescu — Grofu Dumitru 

37. Verzeanu — Bucur Nicolae 

38. Zamfirescu Zoe — Ecaterina Arbore-Ralli 


Arhiva C.C. al P.C.R., fond |, Dosar 33/1931, prezinta cateva date statistice interesante privind compozitia nationala, 
sociala si profesionala (gradul de scolarizare) al participantilor la Congresul al V-lea de la Gorikovo, astfel: 


COMPOZITIA NATIONALA: Romani 10 (dintre care unul evreu); unguri 8 (4 evrei); bulgari 2; ucrainieni 3; evrei 1. 
NIVELUL DE STUDII: cu o scoala superioara (facultate) 2; cu liceu 2; cu patru clase 20; (restul participantilor nu si-au 
declarat studiile). 

COMPOZITIA SOCIALA: muncitori 18(75%); inteleetuali 2; revolutionari de profesie 2; tarani 1; fara profesie, restul. 
Menlionam-ca Alexandru Iliescu „Ignat” s-a inscris drept muncitor, desi atunci cand a fugit in U.R.S.S. el avea o bacanie; 
asadar; un mic burghez, conform canoanelor staliniste ale muncii de cadre. 

SPECIALITATEA CELOR 18 MUNCITORI AUTODECLARATI: metalurgisti 10; ceferisti 2; constructori 1; tabacari 3; 
tamplari 1; tipografi 1; muncitori la cartonaj 1. Printre cei 18 muncitori autodeclarati, nici unul nu lucra, in acel moment, in 
vreo intreprindere. Ultimii doi ceferisti fusesera concediati in urma arestarilor de la 1 august1931. 

Din partea Komintern-ului, lucrarile au fost conduse de Bela Kuhn (Schlosser), fostul secretar al lui Lenin, conducatorul 
revolutiei bolsevice din Ungaria (1919), inabusita de Armata Romana si care, evident, nutrea din acest motiv nu chiar cele 
mai bune sentimente fata de Romania si de Romani. Tot din partea Komintern-ului, la lucrarile Congresului al V-lea 
P.C.d.R. au mai participat Gheorghi Dimitrov, D. Z. Manuilski si Matias Rakoezi (viitorul dictator stalinist al Ungariei, pana 
la criza din 1956). 

Conform unui raport SSI (Serviciul Special de Informatii), Alexandru Iliescu Ignat — ca si ceilalti delegati la Congresul al V- 
lea — au plecat din Romania mai intai in directia Berlin (Romania nu avea relatii oficiale cu U.R.S.S.), unde ii s-au retinut 
pasapoartele romanesti si li s-au inmanat alte documente de identitate, cu care au intrat in U.R.S.S.. 

In cadrul Komintern-ului exista un departament special — Departamentul pentru Relatii Internationale — care asigura 
deplasarea agentilor sai, ca si transferurile de informatii si valuta. Departamentul includea, intre altele, si o asa-numita 
sectie tehnica, specializata in procurarea de pasapoarte false. Pina in 1933, cand Hitler a venit la putere in Germania, 
serviciul extern al Departamentului pentru Relatii Internationale, din cadrul Komintern, avea sediul la Berlin. Acest serviciu 
extern procura fondurile necesare pentru deplasarea emisarilor secreti ai Komintern ori pentru delegatiile partidelor 
comuniste care participau la congresele de la Moscova. Acesta a fost si cazul Kominternistilor din Romania printre care 
Alexandru Iliescu (Ignat) care, in 1931, s-au deplasat clandestin la Congresul al V-lea al P.C.d.R., de la Gorikovo (langa 
Moscova), via Berlin. 


La Berlin, Alexandru Iliescu Ignat si ceilalti Kominternisti romani au primit o mica bucata de stofa, pe care si-au cusut-o in 
interiorul pantalonilor, in care se afla ascunsa urmatoarea atestare pentru autoritatile vamale sovietice: Legitimatie. 
Tovarasul este reprezentantul P.C.d.R. la Congres. Are aprobare pentru o suma de pana la 20 de dolari. 

Legitimatiile ascunse in bucata de stofa semnata de secretarul Departnentului pentru Relatii Internationale al Komintern, 
erau opera unui anume Fritzmann. Delegatia Kominternisiilor Romani, printre care si Alexandru Iliescu Ignat, a ramas 
pentru cateva zile la Berlin, inainte de a se deplasa catre granita sovietica. Tuturor membrilor li s-au inmanat pasapoarte 
false, care sa le ateste calitatea de oameni de afaceri. Acest gen de pasapoarte erau.procurate de la un functionar 
elvetian din Bale, Max Habijanic, care percepea pentru activitate un ciubuc de o suta de franci elvetieni lunar. 


In 1932, Kominternul a transferat sediul sectiei externe de la Berlin, la Paris, care a devenit astfel placa turnanta a 
activitatilor sale operative din strainatate. Sefa sectiei externe de la Paris a fost, intre 1932-1937, elvetiana Lidia Dubi iar 
sectia a fost codificata, in mesajele Komintern, drept Punctul 20. 

Mai trebuie precizat si un alt detaliu telmic. Sectia de la Berlin a Komintern era incadrata cu agenti GPU (din 1934, NKVD), 
care au insotit delegatia Kominternistilor Romani — deghizati in oameni de afaceri, pana la granita sovietica. 

Pe teritoriul U.R.S.S., Alexandra Iliescu Ignat si ceilalti oameni de afaceri romani au avut dreptul la maximum 20 de dolari, 
bani de buzunar. 

Intreg Congresul al V-lea a fost dominat de chestiunea nationala, mai exact de acuzatiile aduse de Komintern conducerii 
P.C.d.R. de a nu exploata momentul de criza economica (marea criza din 1929-1933, care lovise si Romania), pentru a 
trece la actiuni insurectionale, conform „Planului Kolarov”, in scopul Dezmembrarii Romaniei, stat considerat de Komintern 
format prin anexiuni teritoriale, de tip imperialist. Cateva citate din luarile de cuvant sunt cat se poate de semnificativ 
asupra opticii Komintern-ului asupra chestiunii nationale si asupra minoritatilor din Rominia. 


Gheorghi Dimitrov: „Dupa razboi [primul razboi mondial n.n.] in decursul unui sir de ani, nu am vazut ca proletariatul 
natiunii dominante din Romania sa fie mobilizat impotriva ocupatiei unor regiuni straine, impotriva asupririi popoarelor din 
Dobrogea, Basarabia, Bucovina, Transilvania.” (Arhiva C.C. al P.C.R., fond 1, mapa 333 din 1931, fllele 844-845). 

Bela Kuhn: „Noi nu trebuie sa punem problema autonomiei, noi ne vom calauzi dupa lozinca noastra de baza “a 
autodeterminarii.” (Loc. cit. fila 862) 

Rezolutia adoptata la incheierea Congresului al V-lea, redactata de Bela Kuhn — la care a aderat Alexandru Iliescu, ales cu 
acest prilej membru in noul secretariat C.C. al P.C.d.R. — specifica in problema chestiunii nationale urmatoarele: 


„Romania contemporana nu reprezinta prin sine o unire a tuturor Romanilor, ci un stat tipic cu multe natiuni, creat pe baza 
sistemului pradalnic de la Versailles, pe baza ocuparii unor teritoni straine si pe baza inrobirii unor popoare straine. 
Burghezia si mosierimea din Romania, infaptuind propriile lor planuri imperialiste si indeplinind, totodata, insarcinarea 
puterilor imperialiste din Europa de a crea la Nistru un avanpost contra U.R.S.S., au cucerit Basarabia, Transilvania, 
Bucovina si Banatul si supun unei asupriri nationale nemaipomenite si unei exploatdri semicoloniale pe cei 8 milioane de 
moldoveni, unguri, rusi, ucraineni, bulgari, nemti, turci si altii.” (Biblioteca Academiei Romine, Arhiva Istorica, Cota Ab XIII- 
3). 

Conform insa recensamantului din 1930, Romania prezenta urmatoarea structura minoritara, raportata la un numar total 
de 18.057.074 locuitori: 7,9% maghiari; 4,1% germani; 2,3% rusi; 2% bulgari; 3,2% ruteni si ucraineni; 4% evrei; 0,9% 
turci; 0,3% cehi si slovaci; 0,3% sarbi, croati, sloveni; 1,5% tigani; 1,6% alte minoritati. 

La Congresul al IV-lea al P.C.d.R. — desfsurat la Cingujevo, langa Harkov; intre 28 iunie si 7 iulie 1928 — se afirmase ca in 
Romania existau 6 milioane de minoritari. Cum observam, in numai 3 ani, la Congresul al V-lea al P.C.d.R., minoritarii 
sporisera cu 2 milioane, ajungand la cifra de 8 milioane, conform lui Gheorghi Dimitrov. 


„MAFIA BULGARA” DIN P.C.d.R., CONDUSA DE BORIS STEFANOV, A ALCATUIT LISTA DE EPURARI A 
COMUNISTILOR ROMANI DIN U.R.S.S. 


La Congresul al V-lea al RC.d.R., Alexandru Iliescu „Ignat” a devenit membru al Comitetului Central, organism care 
inlocuia astfel vechiul secretariat. In Biroul Politic, alaturi de Alexandr Danieluk-Stefanski „Gorn” (un polonez), au mai intrat 
Eugen lacobovici „Vifor”, Elena Filipescu-Filipovici „Smaranda”, Emil Halitki „Braun”, Vanda Nicolski (Seiva Averbuch) si 
altii. In decembrie 1934 — dupa asasinarea lui Kirov, ordonata in realitate de Stalin — incep marile epurari, care se vor 
intinde intre anii 1935-1938 si care vor lovi, intre altii, si pe membrii conducerilor partidelor comuniste, aflate in U.R.S.S.. 
Nu si pe Alexandru Iliescu, deoarece, in decembrie 1934, Boris Stefanov — sustinut de Gheorghi Dimitrov, un favorit al lui 
Stalin, — este numit secretar general al P.C.d.R.. Element fanatic, bulgar de origine, Boris Stefanov se va inconjura de o 
veritabila mafie bulgareasca cu ajutorul careia, cum am aratat, va trece pe listele de epurari toate conducerile P.C.d.R., de 
dupa mai 1921. Alexandr Danieluk- Stefanski „Gorn”, de pilda, va fi in primul lot de executie. In anii urmatori vor fi 
executati in U.R.S.S., pe baza listelor intocmite de Boris Stefanov si de gasca sa, urmatorii: 


Elena Filipescu-Filipovici 
Al. Dobrogeanu Gherea 
Dumitru Grofli 

Jaques Konitz 

Marcel Pauker 

Eugen Rozvan 

Timotei Marin 

linre Aladar 

Dori Goldstein 

Manea Erlich 


Moise Dubinski 

Alter Zalic 

|. Dic-Dicescu 

Elek Koblos 

Leon Lichtblau 

Gelbert Moscovici si multi altii. 


Ceva mai norocosi, altii vor fi deportati ani de zile. 
Citeste si articolele: 


+ Partidul Comunist Roman avea drept obiectiv principal, stabilit de Moscova, dezmembrarea Romaniei 
+ Cate mame a avut lon Iliescu 

« lon Iliescu, bunic bolsevic refugiat din Rusia 

+ Diplome false pentru Ceausescu Nicolae 

+ Famiglia Iliescu 


lliescu lon, cartita KGB-ului 


ILIESCU, INGINER IN MASKIROVKA 


Cursurile de dezinformare si actiuni sub acoperire, rezervate viitoarelor cartite recrutate dintre studentii si aspirantii de la 
Moscova, erau organizate de Serviciul A, din cadrul „Directoratului |” al KGB-ului, insarcinat cu operatiunile in exteriorul 
Uniunii Sovietice. Deoarece submarinii, care urmau sa fie infiltrati in diversele organizatii internationaliste de front 
manipulate din umbra de Kremlin, actionau exact ca niste agenti de influenta, aflati in misiune in afara granitelor sovietice. 


Dupa 1971 — atunci cand Ceausescu se temea ca sovieticii l-ar putea inlocui la varf, in Romania, cu Iliescu -geniul 
carpatin a ordonat sa i se deschida un dosar de urmarire informativa speciala identic cu cel al oricarui agent strain aflat in 
Romania, in slujba unui servicin secret strain. Aaa s-a nascut celebrul „Dosar lancu” (numele codificat al lui lon Iliescu), 
aflat in atentia „Directiei a Il-a Contraspionaj” din cadrul DSS. Dosar intocmit, intre 1970-1975, de colonelul Mircea Aurel, 
pe baza sintezelor provenind de la UM 0920/A si UM 0110. Cursurile de maskirovka (procedeele de dezinformare activa si 
tehnica actiunilor sub acoperire), din cadrul „Serviciului A” al Directoratului | KGB, erau organiate intr-o scoala speciala, 
adininistrata de „Directoratul invatamant” al KGB-ului, condus de generalul Konovalov. Scoala prin care au trecut, de altfel, 
mai multe personalitati din Romania ante si post decembriste. Unele, surprinse in U.R.S.S., la cursuri intensive, chiar in 
momentul declansarii evenimentelor din decembrie '89, aduse urgent in tara de la Moscova, cu un avion special, in 
momentul cand Aeroportul Otopeni fusese declarat, oficial, inchis traficului international. 

In aceasta scoala speciala se instruiau viitoarele cartite, pe care KGB-ul urma sa le infiltreze atat in conducerile partidelor 
comuniste fratesti (ale Tratatului de la Varsovia), in cele occidentale ori in miscarile din Lumea a Treia, cat si in organizailie 
de front ale Moscovei, asa cum era „Uniunea Internationala a Studentilor” (UIS). Toate cadrele de conducere ale UIS, 
incepand din 1946, au urmat cursurile speciale ale Sectiai A. Viitorii ingineri in maskirovka erau initiati in tehnica intoxicani 
informative, a manipularii informatiilor, a infiltrarii si inscenani cu caracter provocator, a subminarii si subversiunii politice. 
Cursul special, organizat de „Sectia A” a „Directoratului |” al KGB, se ocupa de cele trei mari tehnici de dezinformare: 

1. Suprimarea informatiei 

2. Minimalizarea informatiei 

3. Modificarea sensului informatiei 

Cursul prezenta, mai intai, asa-zisele procedee preventive si defensive. Mai pe romaneste, cursantii erau initiati in telinica 
sovietica a cenzurarilor de tot felul, pe care generalul Ogarkov o numea camuflajul informatiei. Acesta nu era decat primul 
pas in materie de maskirovka. In continuare, cursul se dovedea la fel de palpitant ca un roman politist. Caci, odata trecute 
de ABC-ul cursului, de camuflarea informatiei, viitoarele cartite din organizatiile de front ale KGB-ului intrau in esenta 
viitoarei lor activitati. Initierea in ceea ce cursul numea procedeele agresive si ofensive ale dezinformarii. Care erau 
acestea, aflam din programa. Si merita toata atentia, pentru a intelege mai bine cu ce anume urmau sa se indeletniceasca 
cei de la UIS, intre care si lon Iliescu. 

Se vedem si noi care erau, asadar, procedeele dezinformarii tip maskirovka. 


|. PROVOCAREA 

Cursul definea Provocarea ca fiind acel procedeu ofensiv al dezinformarii, care consta in incitarea unui individ sau un grup 
de indivizi sa comita o eroare politica, prin reactia gresita la un eveniment regizat, o miscare politica pasnica, un partid sau 
o idee puteau fi, astfel, usor de compromis in ochii opiniei publice, daca se orchestrau in numele acestora manifestari cu 
caracter violent ori distructiv. De regula, provocarea se realiza prin infiltrarea unor agenti de influenta in tabara adversa 
(miscare, partid, organizatie), pentru a o compromite public, in momentul apreciat de initiatori drept cel mai potrivit. In anii 
'60, cand aparusera in R.F.G. germemi unei politici de destindere cu tarile Estului comunist, cartitele KGB-ului au fost 
instruite sa organizeze asa-zise miscari naziste, ai caror membrii pictau zvastici pe ziduri ori scriau lozinci reactonare, 
oferind astfel Kremlinului posibilitatea sa denunte cercurile revansiste din R.F.G., sa refuze reluarea relatiilor diplomatice si 
sa blocheze semnarea oricarui acord dintre cele doua. Un exemplu tipic de provocare, tip maskirovka, in Romania a fost in 
iunie 1990 regizarea atacului asupra televiziunii. Pretext pentru inchiderea emisiei si, prin aceasta, incitarea venirii 
minerilor la Bucuresti. Ori incendierea unei masini a politiei, langa Institutul de Arhitectura, de catre politisti in civil, 
incendiere pusa apoi pe seama elementelor legionare, justificand astfel reactia minerilor si autoritatilor. De altfel, toate 
mineriadele din Romania anilor '90-'91 sunt exemple tipice de provocari, orchestrate in scop politic. In acest context, sa ne 
reamintim si de teroristii din decembrie '89, o provocare abila, care a permis unui anume grup politic sa acapareze, 
puterea si sa o confiste apoi, pe fundalul socului colectiv provocat populatiei. 


II. DEZVALUIRILE 

Cursul de maskimvka isi initia agentii de influenta, si in tehnica dezvaluirilor publice. Potrivit KGB-ului, existan trei 
procedee de dezvaluiri publice. 

1. DIVULGAREA VOLUNTARA (KGB-ul o numea scurgere dirijata de documente sau informatii catre opinia publica. Se 
lansa in mass media un document autentic, dar compromitator pentru o personalitate, miscare ori partid. 

2. FALSURILE SAU DIVULGARILE INVOLUNTARE (accidentale), ale unor documente fabricate in laboratoarele KGB- 
ului, avand aparent toate datele autenticitatii, lansate sa ajunga intamplator si anonim la un destinatar (ziar, radio, post de 
televizlune), capabil sa le exploateze public. Ca de pilda, publicarea in facsimil, in ziarul italian ,Sette Giorni” (o publicatie 
obscura),la 13 martie 1983, a unei asa-zise scrisori purtand antetul sindicatului american AFL CIO, care sugera ca acesta 
ar finanta, in secret, sindicatul polonez „Solidaritatea”, cu scopul de a compromite nu numai „Solidaritatea” poloneza, ci de 
a induce in mass media intemationala ideea ca si Lech Walesa (liderul „Solidaritatii”) ar fi finantat la randul sau. Pentru a 
se lansa apoi celebra acuzatie: agent CIA! 

3. DIVULGAREA PRIN INTERMEDIAR, dezvaluiri compromitatoare pentru un lider politic sau partid, realizate printr-un 
martor ori membru onest de partid, manipulat din umbra de profesionistii dezinformarii, care se confeseaza public, intr-o 
conferinta de presa, printr-un interviu ori intr-un volum de memorii. Scurgerile dirijate, falsurile bine ticluite ori confesiunile 
unui martor formau in conceptia KGB-ului, baza oricarei dezvaluiri, la care trebuia sa apeleze un agent de influenta dintr-o 


organizatie de front, partid sau miscare, in scopul compromiteni unui rival sau a altuia. 

4. SOCAREA OPINIEI PUBLICE Actiuni violente si spectaculoase, care nu lasa opinici publice timp de reflectie. Clasica a 
devenit, in acest sens, binecunoscuta secventa a mortilor din Timisoara: expunerea unor cadavre dezgropate, pentru a 
soca, cu ajutorul mass media, opinia publica intemationala. 

5. AGRESIUNEA VERBALA Consta in anunturi ori afirmatii socante, care pot sa paralizeze mental o colectivitate, 
incitand-o la o reactie pur emotionala. Lozinca „vin mosierii!” (categorie disparuta din viata sociala romaneasca dupa 
reforma agrara de la sfarsitul primului razboi mondial) a fost utilizata de lon Iliescu, cu mare impact in opinia publica, dupa 
1990. Regula spune ca intotdeauna trebuie sa minti primul, deoarece dezmintirie ori corectarile ulterioare nu mai 
intereseaza pe nimeni. Iliescu nu facea de fapt decat sa manipuleze, in stil maskirovka, un stereotip mental, creat de 
propagnda comunista in jumatate de secol de manipulare a populatiei. In acelasi scop, lon Iliescu a mai apelat dupa 1990, 
in stil maskirovka, si la alte stereotipii din mentalitate colectiva: „elemente legionare”, „nu ne vindem tara”, „reinstaurarea 
monarhiei”, de cate ori avea un interes politic precis. Cuin vom vedea in capitolul urmator, omul isi facuse practica 
temeinic, la UIS, in 1955-1956, unde stereotipule erau altele: „imperialism”, „lupta pentru pace si dezarmare”, fabricate de 
Uniunea Sovietica, autodeclarata, in schimb, „bastion al pacii”. 

6. RAZBOIUL PSIHOLOGIC Cursul de pregatire de la Moscova al viitoarelor cartite KGB descria si cea mai importanta 
forma de razboi psihologic: spalarea creierelor. Altfel spus, convertirea de constiinta. Fenomenul Pitesti, sistemul de asa- 
zisa reeducare a prizonierilor politici, de catre un grup autointitulat „grupul detinutilor cu convingeri comuniste” (GDCC), 
constituie poate cel mai bun exemplu de import sovietic in materie de spalare a creierelor, dupa modelul NKVD-ist, utilizat 
in cursul marilor epurari staliniste din ami '30 si introdus in Romania de gen. Alexandr Nikolski, inca din 1948. 

Sa urmarim, in capitolul urmator, felul in care va functiona maskirovka, insusita in U.R.S.S., la Uniunea Internationala a 
Studentilor. Organizatie de front a Moscovei, in care lon Iliescu va fi propulsat in 1955, conform referatului de cadre al 
C.C.alPMR.. 


Citeste si articolele: 


¢ lon lliescu a contribuit direct la mecanismul terorii comuniste 

„ lon Iliescu trimis la studii in URSS 

+ Tanarul lon Iliescu in slujba comunismului sovietic 

+ Adolescentul lon Iliescu pune umarul la sovietizarea Romaniei 
+ Tatal lui lon Iliescu, propagandist de frunte al URSS in Romania 


lon Iliescu, ,submarin” al Moscovei in Uniunea Internationala 
a Studentil 


or 


FRSITATI 15-19 TUNTE 1990 INFILTRARE LA VARF: ION ILIESCU, ,SUBMARIN” AL 
MOSCOVEI IN „UNIUNEA INTERNATIONALA A STUDENTILOR” (UIS) 


„UNIUNEA INTERNATIONALA A STUDENTILOR”, ORGANIZAȚIE — PARAVAN A MOSCOVEI 


Ascensiunea lui lon lliescu- inceputa odata cu ocuparea Romaniei de catre trupele sovietice (august, 1944) si continuata 
in forta intr-o prima etapa pana la retragerea militarilor si consilierilor sovietici (1958) — atinge un moment de varf prin 
infiltrarea fostului secretar al Sovietului Unional al Studentilor si Aspirantilor Romani intr-o organizatie de front, paravan al 
Kremlinului si KGB-ului (Directoratul |): asa-zisa Uniune Internationala a Studentilor, cu sediul formal la Praga, dar dirijata 
si finantata de Moscova. 

In studiul sau „Le KGB et les jeunes: la grande manipulation” (KGB-ul si tineretul: marea manipulare), publicat in 
decembrie 1995, in „L'Histoire”, Joel Kotek — care a avut sansa sa cerceteze dupa 1991 arhivele secrete sovietice, precum 
si pe cele ale unor foste state satelite ale Moscovei — scrie urmatoarele: 

“In anii '20, sovieticii au urmarit un obiectiv prioritar: organizatiile de tineret, care proliferau in societatile democratice si 
care erau, in principiu, apolitice. In realitate insa, toate infiltrate, pana la cel mai inalt nivel, de “cartite” si “submarine” 
teleghidate de la Moscova”. 


Dupa ce observa, pe baza de documente, ca una dintre cheile politicii externe sovietice a fost, dintotdeauna, infiltrarea 
sistematica a structurilor societatii civile occidentale, Joel Kotek mai noteaza in capitolul, sugestiv intitulat, o strategie 
mondiala: 

„In strategia lor la scara planetara, sovieticii i-au preferat adeseori ca aliati pe “porumbeii pacifismului”, vulturilor “revolutiei 
proletare”. Departe de a dispare odata cu Kominternul, dizolvat oficial in 1943, marile manevre ale propagandei sovietice 
au castigat chiar in amplitudine in momentul izbucnirii Razboiului Rece, mai ales din 1947. Intelectualii, democrati, liberali, 
pacifistii au devenit un obiectiv al masinariei de „seductie” comuniste. Dar mai existau si alte grupuri, mai ales de tineri, 
care faceau obiectul unor multiple solicitari (sovietice, n.n). Daca comunismul era “tineretea lumii”, dupa formularea 
militantului francez Gabriel Pen, tineretul putea deveni, la fel de bine, viitorul comunismului”. 

Joel Kotek continua: 

„In anii '20, bolsevicii au pus la punct o strategie de infiltrare sistematica a societatii civile occidentale, al carei cuvant de 
ordine a fost „priretenia”. Oare nu o recomandase insusi Lenin, atunci cand invoca utilizarea acesteia pentru “indeplinirea 


telului comunist?”. Principalele instrumente ale acestei operatiuni metodice au fost “organizatiile de front” “submarinele” si 


“cartitele”. 


Pentru a intelege mai exact rolul lui lon Iliescu in momentul teleghidarii sale ca submarin al Moscovei, in cadrul Uniunii 
Internationale a Studentilor de la Praga, trebuie sa descoperim mai intai, cu ajutorul cercetatorului Joel Kotek, cum 
functionau instrumentele sus-mentionate. 


Organizatiile de front, care pretindeau ca reprezinta toate curentele societatii civile democratice, si profesau, oficial, 
idealuri non-comuniste, erau in acelasi timp controlate strict de partid, servind politicli exteme a Uniunii Sovietice. Foarte 
repede, sovieticii si-au dat seama ca aceste organizatii apolitice ii puteau servi mai eficace decat organizatiile care se 
declarau, deschis, pro comuniste. Prin anii '20, aceste organizatii se numarau cu sutele si ele isi proclamau obiective 
demne de tot respectul si simpatia: pacea, lupta anti-imperialista, dezarmarea, ori progresul stiintific, economic si cultural 
al umanitatii. Asa este cazul „Ligii contra imperialismului”, creata in 1927 de Willi Munzenberg, la Bruxelles, pentru a 
atrage tineretul cu vederi anticolonialiste, ori „Comitetul contra razboiului Amsterdam — Pleyer”, care reunea in august 
1932, intr-o miscare a inocentilor, nume ca Henri Barbusse, Romain Roland, Albert Einstein etc. 


Daca am vazut cum stateau lucrurile si cam ce misiune aveau organizatiile de front internationaliste, dirijate din umbra de 
Moscova, sa vedem care era, in schimb, misiunea submarinelor infiltrate in randul acestora de catre serviciile secrete 


sovietice NKVD, ulterior KGB). 

Joel Kotek precizeaza: 

„Membrii clandestini ai partidului comunist, “submarinele”, lucrau pentru partidul comunist atat in randul unei organizatii de 
front, cat si a celei rivale, a “Tineretului socialist” mai ales. Misiunea clandestinilor era aceea de a influenta din interior 
organizatiile infiltrate, ca sa adopte pozitii prosovietice, prin toate mijloacele posibile (...). In 1939, de pilda, misiunea 
consta in sustinerea, pe plan international, a atacului sovietic impotriva Finlandei. „Submarinele” erau, asadar, mai 
degraba agenti de influenta ai Moscovei, decat spioni veritabili, contrar “cartitelor”, insarcinate si ele sa se infiltreze in 
mecanismele administrative ale statelor democratice, dar in scopuri de spionaf'. 

Sa retinem aceasta distinctie. Astfel, vom descoperi rolul pentru care fusese, pregatit Iliescu de catre sovietici inca din 
1945, cand acesta a inceput sa fie propulsat, treptat, in conducerea U.A.E.R. (1946), U.T.M. (1949), a Sovietului Unional al 
Studentior si Aspirantilor Romani din U.R. S S. (1950), pentru a fi teleghidat, in cele din urma, in secretariatul Uniunii 
Internationale a Studentilor (1956), organizatie paravan a Moscovei si a KGB-ului. 


Ascensiunea tanarului lon Iliescu, teleghidat permanent de sovietici, ajungea astfel — dupa un deceniu de practica in 
materie de dezinformare si manipulare in masa — la scopul pentru care acesta fusese desemnat de la bun inceput: agent 
de influenta al sovieticilor intr-o organizatie internationala de front, controlata de Kremlin. 

Joel Kotek descrie manevrele operatiunii de „seducere” a tineretului, intreprinsa de agentii de influenta sovietici. 

“In aceasta operatiune de control a societatii occidentale, elanul, disponibilitatea si lipsa de experienta a tinerilor ii faceau 
vulnerabili in mod special, la temele propagandei comuniste, purtatoare, mai mult decat oricare alta, de consemne aparent 
generoase si angajante. Cu ocazia turnuni catre linia antifascista din 1935, oficializata la Congresul al VIl-lea al 
Internationalei Comuniste (Komintern), practica infiltrarii organizatiilor de tineret a fost impinsa la extrem. Fidela notiunii, 
care preconiza crearea unor organizatii de front antifasciste, Internationala Comunista a Tineretului (KIM) a impus 
numerosilor neofiti dornici sa i se alature, mai ales in momentul razboiului din Spania (1936-1939), sa se infiltreze, de o 
maniera clandestina, in organizatiile de front ori miscarile de tineret rivale, socialiste in speciaL Fuziunea dintre Tineretul 
comunist si cel socialist, in beneficiul primului, figura printre obiectivele vizate de sovietici”. 


Nu numai tineretul forma obiectul infiltrarii sovietice in structurile societatii democratice occidentale. Kominternul, NKVD-ul, 
ulterior KGB-ul, controlau numeroase alte organizatii de front, descrise de autori ca R.Shultz si R.Godson 
(„Desinformatsia”, Paris, Ed. Anthropos, 1985), A.Brossat („Agents de Moscou”, Paris, Ed. Gallimard, 1988), S.Koch („La 
fin de | 'innocence”, Paris, Ed.Grasset, 1995), F. Furet („Le passe’ d’une illusion”, Paris, Ed.Robert Laffont, 1995) ori R. de 
Jouvenel („Confidence d'une ancien sou-marin du PCF’, Paris, Ed. Juillard, 1980). 


PIRAMIDA MONDIALA A „ORGANIZATIILOR DE FRONT”, CONTROLATE DE MOSCOVA 


lata, succint, cateva dintre organizatiile internationaliste de front, infiltrate si manipulate de Kremlin si KGB: 

+ CONSILIUL MONDIAL AL PACI, reprezenta cel mai important dintre aceste fronturi, cu rol de coordonare a tuturor 
celorlalte. Creat la Paris in 1949, expulzat din Franta in 1951, din 1963 si-a fixat sediul la Helsinki. Grupeaza 135 de 
asociatii nationale si are reprezentanti la ONU si UNESCO. A sustinut toate actiunile politice de anvergura ale Moscovei. 
Avea, ca strategie, doua miscari de ,seducere”: pe de o parte, se prezenta Lumii a Treia drept o organizatie 
anticolonialista, sustinatoare a miscarilor de eliberare (conduse de lideri formati la Moscova, de KGB ori GRU); in acelasi 
tiinp, actionea asupra cetatenilor din statele membre ale NATO, in radul carora propaga panica fata de un eventual razboi 
nuclear. Astfel, in 1983, cand SUA au propus U.R.S.S.-ului fie renuntarea bilaterala la toate rachetele cu raza medie de 
actiune, fie repartizarea unni numar egal de incarcaturi nucleare, in Europa, intre NATO si Tratatul de la Varsovia, Consiliul 
Mondial al Pacii a organizat imediat la Praga o asa-zisa adunare mondiala pentru pace, viata si impotriva razboiului 
nuclear, unde se propaga teza sovietica care refuza instalarea oricaror rachete americane in Europa (in numele vietii) dar 
afirma dreptul suveran al U.R.S.S., de a-si mentine rachetele deja instalate, conform argumentului ca rachetele sovietice 
„SS 20” nu puteau lovi teritoriul american, in timp cc raehetele americane „Pershing” puteau lovi teritoriul sovietic. De 
semnalat faptul ca acest Consiliu Mondial al Pacii nu a fost admis si in cadrul „Comisiei Economice si Sociale” a ONU, 
deoarece refuza, sistematic, verificarea trezoreriei sale si a resurselor financiare pe care le primea din motive usor de 
inteles. 

+ FEDERATIA MONDIALA A MUNCII, creata in 1945, cu sediul la Praga, grupeaza 90 de organisme nationale afiliate. 
Marile sindicate americane au abandonat-o, datorita influentelor Moscovei asupra sa, si au constituit o organizatie 
distincta. 

+ ORGANIZATIA SOLIDARITATI CU POPOARELE AFRO-ASIATICE, creata in 1957, cu sediul la Cairo reuneste 91 de 
participanti. 

+ FEDERATIA MONDIALA A TINERETULUI DEMOCRAT, creata in 1945, cu sediul la Budapesta, reuneste 210 asociatii 
nationale. 

+ INSTITUTUL INTERNATIONAL PENTRU PACE, creat in 1958. Se ocupa de organizarea intalnirilor savantilor progresisti 
din Est si Vest (ocazie cu care savantii KGB-ului si GRU-ului incearca sa realizeze cat mai multe racolari, precum ai 
culegerea de informatie Stiintifica si tehnologica de varf occidentala). 

* ORGANIZATIA INTERNATIONALA A ZIARISTILOR, aparuta in 1952, cu sediul la Praga, reuneste 140 de asociatii 
afiliate. Obiectivul: racolarea de ziaristi ori manipularea lor, intr-un sens favorabil politicii sovietice. 

+ CONFERINTA CRESTINA PENTRU PACE, fondata in 1953, cu sediul tot la Praga. Numara 36 de membri si urmareste 
atragerea clerului din Occident, precum si condamnare a fortelor imperialiste (de regula, americane). 

+ FEDERATIA DEMOCRATA INTERNATIONALA A FEMEILOR, creata in 1945, cu sediul la Berlin, reuneste 129 de 
orgaiiizatii. Obiectivul: mobilizarea femeilor de pretutindeni in actiuni pacifiste antiamericane si sustinerea celor initiate de 
sovietici. 

+ ASOCIATIA INTERNATIONALA A JURISTILOR DEMOCRATI, creata in 1946, cu sediul la Bruxelles, numara 64 de 
grupari asociate. De regula, condamna in termenii dreptului international actiunile SUA care deranjeaza Moscova. Intra in 
actiune imediat ce un spion sovietic este demascat si judecat in Occident, ca si in alte situatii, cand Kremlinul are nevoie 
sa-i fie cautionate actiunile in termenii dreptului international. 

* FEDERATIA MONDIALA A OAMENILOR DE STIINTA, cu sedii la Londra si Lyon, care reuneste 33 de asociatii afiliate. 
Precedesoarea Uniunii Internationale a Studentilor, in materie de dezinformare si manipulare a tineretului, fusese 
Federatia Mondiala a Tineretului Democrat (FMTD), a carei geneza si traiectorie merita trasata in dotia cuvinte, pentru a 
intelege cum functiona o astfel de organizatie internationala de front, paravan al Moscovei, si cine erau submarinele 
serviciilor secrete sovietice infiltrate in punctele cheie. Oficial, FMTD pretindea ca a fost creata la Londra, in 1945, si ca 
era, bineinteles, apolitica. Pentru o fatada cat mai respectabila, FMTD isi asigurase garanitile a opt ministri britanici (cu 
vederi laburiste, deci socialiste). Delegatiile membre ale FMTD acreditau si ele teza „apolitismului”. Organizatiile declarat 
comuniste reprezentan, aparent, in FMTD doar 3,2%, fata de cele catolice (de pilda) care constituiau 4% dintre 
organizatiile afiliate. Cu toate aceste aparente, submarinele comuniste erau infiltrate la varf in treisprezece dintre cele mai 
importante si mai influente delegatii, membre FMTD, care decideau, practic, totul (SUA, Marea Britanie, Franta, Italia etc.). 
In prezidiul FMTD se afla cehoslovacul Eduard Goldstilcker, unul dintre submarinele sovietice (formati in cadrul Komintern) 
reciclat, din 1945, in materie de dezinformare si manipulare a tineretului democrat mondial. Va fi infiltrat, ulterior, ca 
submarin sovietic, in conducerea Primaverii de la Praga, din 1968, in care KGB Si GRU isi infiltrasera la varf alti doi agenti: 
reformistul zambitor Alexandr Dubcek, crescut ai educat in U.R.S.S., secretarul Partidului Comunist Cehoslovac din 
ianuarie 1968, precum si generalul „Svoboda”, dovedit dupa 1991 de arhivele ex-sovietice drept agent GRU inca din 1939 
— Presedintele Cehoslovaciei in momentul “Primaveni de la Praga”, omul care, dupa invazia sovietica din august 1968, a 
tratat cu Brejnev, la Moscova, normalizarea situatiei din Cehoslovacia. Cum in 1945 Cehoslovacia ramasese in zona 
occidentala a Europei si, in parte, se afla sub ocupatie americana, submarinul comunist Eduard Goldstucker trecea in 
FMTD drept reprezentantul tineretului unui stat democratic, necomunist. Dupa aceeasi schema, doi dintre cei trei secretari 
generali erau agenti comunisti ai Moscovei. Un tanar deputat francez, tovaras de lunga durata al Partidului Comunist 
Francez, Guy de Boysson, era ales — cu o majoritate zdrobitoare — presedinte al FMTD. De origine aristocratica (ceea ce ii 
servea de minune drept acoperire), Guy de Boysson trecuse in timpul razboiului de la petainisme (si colaborationism cu 
Germania), direct in Rezistenta (miscare dominata de comunitati), pentru a deveni — cativa ani mai tarziu — la fel de 


discret, Presedinte-Director General al ,Bancii Comerciale pentru Europa de Nord”, o banca-paravan a KGB si GRU in 
Europa occidentala. Un parcurs tipic, pentru un submarin sovietic de cursa lunga. 


Citeste si articolele: 


„ Iliescu lon, cartita KGB-ului 

„ lon lliescu a contribuit direct la mecanismul terorii comuniste 

„ lon Iliescu trimis la studii in URSS 

+ Tanarul lon Iliescu in slujba comunismului sovietic 

+ Adolescentul lon Iliescu pune umarul la sovietizarea Romaniei 


lon Iliescu a contribuit direct la mecanismul terorii comuniste 


LA MOSCOVA, ILIESCU A DEVENIT „INGINER AL 
SUFLETELOR” SI EXPERT IN ,MASKIROVKA” LA 19 ANI, MEMBRU C.C. AL U.T.M., ILIESCU VINA ,COSMOPOLITII”, 
»MALAGAMBISTII” SI „CODASII”, EXPEDIATI ULTERIOR LA CANAL 


In 1950, lon Iliescu — membru C.C. la U.T.M., Sectia „Invatamant Mediu si Superior” — intra la Facultatea de Hidrotehnica 
din Bucuresti. Ca si la bacalaureat, el era in pozitia de a fi sefu' pe linia ideologica, al profesorilor sai. Conform sistemului 
de subordonare al momentului, Ministerul Educatiei si Invatamantului nu juca decat rolul unei simple anexe a Sectiei 
„Invamant Mediu si Superior” din C.C. al U.T.M., sectia care transpunea in viata (in scoli, licee, facultati etc) politica 
partidului in randul tineretului studios. Mai exact, Ministerul invatamantului nu era decat o simpla curea de transmisie a 
ordinelor si directivelor primite de la sectia sus-amintita, angrenata pana peste cap cu aplicarea reformei invamantului 
introdusa in 1948. Un amplu plan de epurari (dupa modelul sovietic) a programelor de invatamant, dar si al elevilor, 
studentlor si profesorilor cu pete la dosar. Pe 25 mai 1949, printr-o hotarare a Biroului Politic al C.C. al P.M.R. — la indicatia 
expresa data de Stalin lui Gheorghiu-Dej, de a elimina din societatea romaneasca orice forma de rezistenta la procesul 
de sovietizare — se anunta, triumfator, deschiderea lucrarilor la Canalul Dunare-Marea Neagra. Vastul sistem al lagarelor 
de munca fortata, dupa modelul Gulagului sovietic, in care isi vor lasa oasele, exterminati fizic, cateva zeci de mii de 
Romani, in numai cativa ani. lar U.T.M.-ul, in a carei conducere facea parte din martie 1949 si lon Iliescu, urma sa-si aduca 
o contributie specifica la planul de exterminare al Romanilor, intruchipat de Canal. Sa observam ca U.T.M.-ul aparea ca 
organizatie unica de manipulare a tineretului din Romania in martie '49 iar Canalul Dunare-Marea Neagra, cu coloniile sale 
penitenciare, doua luni mai tarziu, in mai '49, ca sa intelegem astfel legatura stransa dintre cele doua evenimente. 
Epurarea invatamantului romanesc, la toate nivelurile si pe toate planurile, constituia sarcina specifica incredintata de 
P.M.R.U.T. M.-ului, sustinut de „DOSP”, infiintat — coincidenta — cu cateva luni inaintea constituini U.T.M.-ului, in august 
'48. Practic, U.T.M.-ul (in conducerea caruia se afla lon Iliescu), Canalul Dunare-Marea Neagra (vastul sistem 
concentrationar de exterminare a romanilor, conceput dupa modelul Gulagului sovietic) si „Directia Generala a Securitatii 
Poporului” (in care activa Eftimie Iliescu, unchiul bravului utemist-sef lon Iliescu) — apar toate trei aproape concomitent, 
intr-un rastimp de numai cateva luni. Mecanismul fusese, asadar, pus la punct: ceea ce epura U.T.M.-ul in randul elevilor, 
studentilor si al profesorilor, cu ajutorul neprecupetit al DGPS-ului, inghitea — de multe ori pe veci — Canalul. Ce ne spune 
lon Iliescu despre aceasta penoada prodigioasa din existenta sa? Despre rolul sau, ca membru al C.C. al U.T.M. („Sectia 
Invatamant Mediu si Superior”), in epurarea liceelor si facultatilor de aceia considerati ca avand origine nesanatoasa, de 
cosmopoliti, de malagambisti ori de asa-zisii codasi (cei care se opuneau stahanovismului, spargerii normelor de munca in 
stil sovietic)? 


Despre toate acestea lon al nostru nu sufla o vorba. Sa nu fi fost nici membru C.C. al U.T.M.? Sa nu fi participat nici, ca 
membru al „Sectiei invatamant Mediu si Superior”, la aplicarea reformei invatamantului in licee si facultati? lata cum isi 
rezuma activitatea din acei ani lon Iliescu: „Am intrat la Politehnica, la Facultatea de Hidrotehnica din Bucuresti, ca bursier. 
Peste un an, am fost cooptat intr-un grup de studenti bursieri pentru studii in strainatate, la Moscova.” Nici o vorba despre 
alegerea sa in C.C. al U.T.M., nici o vorba despre epurarile din invatamant! Si — mai ales — nici o vorba despre Canal si 
tinerii expediati, acolo, via DGPS. Ce treaba avea cu toate astea el, lon Iliescu? Baiat studios, lon intra in 1949, ca bursier, 
la Politehnica. Peste un an, in 1950, era cooptat (interesanta exprimare!) intr-un grup de studenti bursieri pentru studii in 
strainatate. Unde? La Moscova. Sa retinem insistenta lui Iliescu pe cuvantul bursier, care induce in constunte ideea de 
tanar studios: a intrat la Politehnica ca bursier, a fost cooptat, intr-un grup de bursieri, pentru studii in strainatate. lon al 
nostru era chiar bursier. Numai ca la Politelinica, Iliescu a intrat in 1949 in calitate de membru in C.C. al U.T.M.. Ce sanse 
avea sa cada la examenul de admitere de la Pohtchnica, in 1950, un membru C.C. al U.T.M.? Aceleasi pe care le avea un 
membru C.C. al P.M.R. Adica: vai de mama profesorilor aceia! La fel stateau lucrurile si cu cooptarea lui Iliescu pentru 
studii in strainatate. Mai exact, la Moscova. Desi nu ni se spune cine anume il cooptase pe Iliescu pentru studii la 
Moscova, nu este prea greu de dedus: consilierii sovictici. Era cat se poate de normal, la urma urmelor, ca un tanar care 
din 1944 (de la 14 ani) se implicase in activitatea tineretului comunist, participand la diferite actiuni ale partidului 
(nespecificate in referatul din iulie 1955), care condusese U.A.E.R., iar vara mergea cu brigada „Vasile Roaita”, la reciclare 
in Albania, si care devenise membru al C.C. al U.T.M. (Komsomolul romanesc) sa fie cooptat pentru studii in U.R.S.S.. 


Ce a mai uitat lon Iliescu sa spuna? Citim in referatul din 1955: „In noiembrie acelasi an (1949 n.n.), cu ocazia saptamanii 
internationale a studentilor de la Praga, a fost trimis in R. S. Cehoslovaca, ca delegat C.C. al U.T.M.”. 


Altfel spus, Iliescu avea activitate internationalista inca de la 19 ani! (Cam tarziu, vor marai poate unii, familiarizati cu 
biografia celui dinaintea lui Iliescu si legenda revolutionarului in pantaloni scurti). De ce oare uita Iliescu sa includa 
episodul „Praga, 1949” in biografia sa post comunista? Poate pentru ca „Saptamana tineretului studentesc” de la Praga 
era organiata de UIS (Uniunea Internationala a Studentilor) cea care, cum aratam anterior, nu era altceva decat o 
organizatie de front a Moscovei, impanzita de submarine, cum ii numea Joel Kotek, ale serviciilor secrete sovietice. si, 
adaugam, o organizatie in conducerea careia Iliescu insusi va fi propulsat, cativa ani mai tarziu. Acum pare mai usor de 
inteles cine anume l-a cooptat pe lon Iliescu pentru studii la Moscova. Si, mai ales, pentru ce anume urma el sa fie pregatit 
in U.R.S.S.. Pentru a deveni, ulterior — la randul sau — un submarin al sovieticilor. 


LA MOSCOVA, ION ILIESCU —- SECRETARUL „SOVIETULUI UNIONAL AL STUDENTILOR SI ASPIRANTILOR 
ROMANI DIN U.R.S.S. — TINEA LEGATURA CU SECTIA A -IX-A (STUDENTII STRMNI), DIRECTORATUL II 
CONTRAINFORMATII AL KGB 


A fost lon Iliescu un student obisnuit, ca multi altii, in anii cand a avut — cum spunea el la acea vreme — marea bucurie de 
a invata si trai in U.R.S.S.?” Asa lasa, recent, sa se inteeleaga fostul presedinte, atunci cand evoca conditiile de viata ale 
studentilor straini, aflati la studii in U.R.S.S.. „Stateam in niste conditii mai mult decat modeste, intr-un camin in care 
studentii de azi nici n-ar calca. Eram cinci baieti intr-o camera, cu grup sanitar la capatul etajului. Aveam o bursa insa 
mancam la cantina studenteasca si cheltuiam acolo mai mult din jumatate din bani, pentru ca aveam asigurata doar 
cazarea. Masa ne-o plateam noi”. 


Sa observam insa ca, la inceputul anilor '50 — si chiar ani de zile mai tarziu — nici studentii din Romania nu aveau alte 
conditii in camine si ca se inghesuiau, mai multi, intr-o camera. si ei aveau grupul sanitar la capatul etajului. Fara sa se 


planga din cauza aceasta. Mai mult, ceea ce lon Iliescu ar fi trebuit sa stie: in acea perioada, aceleasi conditii de viata le 
aveau milioane de romani, siliti de politica partidului sa se inghesuie la comun prin apartamente, unde mai multe familii 
utilizau de regula unul si acelasi grup sanitar, una si acceasi bucatarie, una si acceasi camara. Cat despre camerele de 
trecere, nu de putine ori se intampla ca accasta sa coincida cu dormitorul unei alte familii, inghesuita la comun. 
Promiscuitatea epocii era, asadar, generala. 


Ceea ce incearca insa Iliescu sa sugereze, in context postdecembrist, este conditia sa de student „cinstit si sarac”, pe care 
ar fi avut-o in tot timpul studiilor de la Moscova. Ca de obicei, Iliescu uita sa ne spuna esentialul. Anume, ca el nu a fost in 
U.R.S.S. un student oarccare, ci unul cu insarcinari speciale. Mai exact, lon Iliescu a fost pe timpul studiilor in U.R.S.S. 
secretarul „Sovietului unional al studentilor si aspirantilor Romani” aflati la studii in Uniunea Sovietica, organizatie sovietica 
— asa cum o indica si titulatura -subordonata direct conducerii Komsomolului. cu alte cuvinte, lon Iliescu a fost — in timpul 
studiilor sale in U.R.S.S. — secretarul unei organizatii sovietice a studentilor si aspirantilor Romani. Altfel spus, lon al 
nostru nu era la Moscova doar un biet student roman, ci un slujbas sovietic, subordonat ierarhiilor sovietice. In ultima 
instanta, statului sovietic. lon Iliescu, pe timpul studiilor sale in U.R.S.S., a fost de fapt un cetatean roman in slujba statului 
sovietic. 

Exact ca si tatal, Alexandru Iliescu, cel care in calitate de conducator Kominternist al Partidului Comunist din Romania 
(P.C.d.R.), aflat in U.R.S.S. la inceputul anilor '30, nu era altceva decat un slujbas al guvernului sovietic. Mai exact, al unui 
departament din Ministerul de Exteme sovietic: cel care conducea si remunera activitatea Komintern-ului, a angajatilor sai. 
Daca Alexandru Iliescu se subordonase in anii 30, in U.R.S.S., institutiei sovietice numita Komintern, lon Iliescu s-a 
subordonat in anii '50, tot in U.R.S.S., altei institutii sovietice, numita Komsomol. 


Faptul ca un presedinte al Romaniei a fost, anterior, conducatorul unei organizatii sovietice — subordonata nemijlocit 
Statului sovietic — comporta implicatii nu numai foarte grave, in plan juridic ori constitutional, dar si cu adevarat dramatice 
pentru Statul roman. Dramatice, in primul rand, prin consecintele pe care le-a avut subordonarca lui lon Iliescu in anii '50, 
la Moscova, in calitatea sa de secretar al „Sovietului unional al studentilor si aspirantilor Romani”, fata de unele persoane 
si institutii sovictice. Sa remarcam ca referatul din iulie 1955, mentionat anterior, folosesc cu abilitate exprimarea comitet 
unional, in locul celei reale, de soviet unional, pentru a ascunde astfel caracterul pur sovietic al organizatiei. Prima 
consecinta a caracterului sovietic al organizatiei conduse la Moscova de lon Iliescu: seful direct al acestuia, omul caruia ii 
dadea raportul si de la care Iliescu primea directive, era insusi secretarul Komsomolului sovietic; in acel moment, Alexandr 
Selepin. Cel care, nu intamplator, va fi numit in 1958 in functia de Presedinte al KGB. 


Ca lon Iliescu a corespuns complet exigentelor sovietice in tot timpul studiior sale la Moscova — de fapt, in functia de 
secretar al sovietului unional — o dovedeste urmatorul pasaj din referatul de cadre din 1955: „Ca urmare a muncii pozitive 
depuse si a rezultatelor bune obtinute la studii, a primit diploma de onoare a C.C. al U.T.M. iar in 1953 a fost primit 
candidat de partid. La conferinta pe tara a U.T.M. din 1954 a fost reales in C.C. al U.T.M. si membru supleant in birou.” 
Referatul face clar distinctia intre munca pozitiva depusa si rezultatele bune obtinute la studii de catre lon Iliescu. Adica 
intre activitatea de secretar al sovietului unional al studentilor si aspirantilor romani din U.R.S.S. si activitatea 
studenteasca, proprin-zisa, a lui Iliescu. 

Ca subordonat al conducerii Komsomolului, lon Iliescu avea ca principala misiune sa faca propaganda sovietica printre 
studentii si aspirantii Romani din U.R.S.S.. 


Altfel spus, lon Iliescu era agentul de influenta principal al Komsomolului, in randul studentilor si aspirantilor romani, aflati 
la studii Uniunea Sovietica. Omul care transmitea studentilor si aspirantilor Romani consemnele Moscovei; omul care 
indeplinea, printre tinerii romani, ordinele Kremlinului, omul care ii subordona ideologic, pe cei ce studiau la Moscova, 
comandamentelor Komsomolului sovietic. 


O a doua consecinta, determinata de caracterul pur sovietic al organizatiei conduse de lon Iliescu la Moscova, in anii '50: 
Colaborarea cu KGB-ul! Mai exact, cu Sectia a IX-a (studenti straini), din cadrul Directoratului II (Contrainformatii) al KGB. 
Studentii si aspirannii straini, aflati la studii in U.R.S.S., faceau obiectul activitatii Sectiei a IX-a, din cadrul Directoratului II 
al KGB, prin prisma a doua unghiuri: primul, cel contrainformativ, urmarea sa previna infiltrarea unor agenti ai serviciilor 
secrete occidentale in Uniunea Sovietica, sub acoperirca de studenti sau aspiranti. Pe de alta parte, Sectia a IX-a urmarea 
si recrutarea cat mai multor studenti si aspiranti straini aflati in U.R.S.S. drept viitoare cartite ale KGB-ului, care urmau sa 
fie utilizate de sovietici dupa reintoarcerca acestora in tara. In principiu, studentii si aspirantii selectionati si expediati in 
Uniunea Sovietica la studii trebuiau sa formeze, dupa revenirea in tara de bastina, noua elita sovietizata si, totodata, 
sovietizanta — care urma sa preia locul vechii elite nationale, de regula marginalizata ori exterminata in tarile Europei de 
Est. Aceasta veritabila coloana a V-a sovietica, era, ulterior, promovata prin intermediul consilierilor sovietici, si infiltrata in 
absolut toate punctele-cheie ale structurilor de stat din tarile aflate sub ocupatia militara de Armatei Rosii. Studiile in 
U.R.S.S. reprezentau, de aceca, un fel de pasaport in alb: studentul sau aspirantul, care se reintorcea dupa studii in 
U.R.S.S., nu era doar un simplu specialist intr-un domeniu sau altul, ci un veritabil homo sovieticus. Un individ format sa 
gandeasca si sa reactioneze conform modelului sovietic, un element recrutat dintre bastinasi dar instruit in Uniunea 
Sovietica pentru a deveni factor activ al procesului de sovietizare, indiferent de domeniul de activitate. Un soldat devotat al 
Moscovei care, in orice moment ar fi putut exclama, fara mustrari de constiinta: servesc Uniunea Sovietica. Acelasi lucru 
se petrecea si cu studentii ori aspirantii din Lumea a Treia, veniti la studii in U.R.S.S., de regula, recomandati de partidele 
comuniste ori alte grupari pro-sovietice din tarile lor. Pe langa pregatirea profesionala, tinerii din Lumea a Treia — 
provenind din tari subdezvoltate — mai erau instruiti, in secret, in tehnicile de gherila si terorism, pentru a putea deveni 
ulterior conducatorii politici sau militari ai unor asa=-zise fronturi populare ori miscari de eliberare — manipulate, finantate si 
inarmate de KGB ori GRU — care sa preia puterea intr-o tara sau alta, instaland o conducere formata din cadrele devotate 
Moscovei si intereselor geopolitice ale Kremlinului. Cateva exemple, notorii, de studenti si aspiranti formati in U.R.S.S.: 
Nelson Mandela, Yasser Arafat, Carlos „Sacalul”. Pana la prabusirea comunismului in Europa de Est si dezmembrarea 
U.R.S.S., ei mentinusera permanent firul rosu cu Moscova, indeplinind ordinele si consemnele Kremiinului, de multe ori 
prin intermediul unor servicii secrete din tarile comuniste, aliate Moscovei. Sunt notorii, in acest context, relatiile lui 
Ceausescu si serviciilor sale secrete cu Arafat, Carlos ori diversi alti lideri marxisti din Africa, Asia ori ai unor partide 
comuniste occidentale. 


Pentru a selectiona o viitoare cartita dintre studentii si aspirantii trimisi la studii in U.R.S.S. — verificati si trecuti, in prealabil, 
prin sita serviciior secrete comuniste din tarile lor — Sectia a IX-a a Directoratului Il KGB se baza, ca principal colaborator, 
pe secretarul sovietului unional al studentilor si aspirantilor din tara respectiva. Ofiterii Sectiei a IX-a aveau, asadar, 
obligatia profesionala de a se intalni in mod regulat cu fiecare secretar de soviet unional studentesc, pentru a se informa 
(si, la randul sau, a face mai departe raport) asupra starii de spirit din randul studentilor si aspirantilor provenind dintr-o 
tara sau alta, pentru a lua relatii privind pe unul sau altul dintre studentii vizati spre recrutare de KGB sau pentru a trasa 
noi ordine. 


Secretaral unui soviet unional studentese dintr-o tara sau alta, subordonat direct conduceni Komsomolului, constituia deci 
principala parghie a KGB-ului in recrutarea, dintre studentii si aspirantii aflati in U.R.S.S., a viitoarelor cartite. Acestea 
urmau apoi, in secret, o pregatire speciala intr-una dintre scolile KGB-ului, in paralel cu studule profesionale, in functie de 
profilul pe care KGB-ul urma sa i-l imprime: agent de spionaj, agent de dezinformare, agent de influenta politica etc. Fara 
exceptie, TOTI CONDUCATORII STATELOR COMUNISTE DIN EUROPA DE EST AU FOST INSTRUITI, ANTERIOR, IN 
U.R.S.S., cu consecintele de rigoare. 


Prima generatie de conducatori comunisti din Europa de Est, si nomenclatura rosie din aceste tari ocupate de sovietici, a 
fost recrutata dintre fostii Kominternisti care petrecusera ani de zile in U.R.S.S., inainte de a reveni in tarile lor de bastina, 
odata cu tancurile Armatei Rosii, ori dintre comunistii autohtoni, instruiti de ofiteri ai NKVD-ulni, aflati in misiune sub 
acoperire. 


Astfel, Gherghiu-Dej, alias „lvanov”, fusese instruit in anii '30 de colonelul Dimitri Fedicikin, rezidentul NKVD-ului in 
Romania, omul care a coordonat „greva” de la Grivita din 1933, si care va reveni, in calitate de rezident, la Bucuresti intre 
1944 si 1947. (Va organiza, impreuna cu diviziiie „Tudor Vladimirescu” si „Horia, Closca si Crisan”, formate in U.R.S.S., 


puciul de la 30 decembrie 1947). 

La randul sau, nationalistul Nicolae Ceausescu — precedesorul lui Iliescu — fusese instruit, tot in anii '30, de Vladimii 
Tarnovski, alt ofiter NKVD aflat sub acoperire in Romania, condamnat in procesul de la Brasov din 1936. Eliberat apoi, in 
urma unui schimb de detinuti, dupa care Tarnovski si-a reluat activitatea normala, in cadrul NKVD-ului. In nici o carte sau 
articol despre procesul de la Brasov din 1936, nu apare numele lui Vladimir Tarnovski ca ofiterul-instructor NKVD al 
grupului, tocmai pentru ca romanii sa nu descopere ca “marele carmaci” a actionat, in anii '30, intr-o celula conspirativa, 
Kominternista, condusa de un ofiter NKVD aflat in misiune sub acoperire in Romania. Asadar, ca Ceausescu lucra, inca de 
atunci, pentru sovietici. Intre anii 1951 si 1952- cate doua luni succesiv — Ceausescu a frecventat cursurile speciale, 
rezervate viitorilor lideri comunisti din tarile fratesti (ale Tratatului de la Varsovia), de la Academia Militara „M. Frunze” din 
Moscova. 


Dar lon Iliescu? Ce rol viitor ii pregatea KGB-ul „secretarului sovietului unional al studentilor si aspirantilor Romani”, aflati 
la studii in U.R.S.S.? Raspunsul il descoperim in referatul de cadre din 22 iulie 1955: lon Iliescu urma sa fie propulsat in 
conducerea „Uniunii Internationale a Studentilor” (UIS). Asadar, intr-o organizatie de front a Kremlinului, devenind astfel 
unul dintre acele submarine ale KGB-ului, cum ii numeste Joel Kotek pe agentii de influenta ai Moscovei, instruiti in 
U.R.S.S. In materie de dezinformare, provocare si razboi psihologic. Intr-un cuvant, in ceea ce generalul Ogarkov — tatal 
dezinformarii de tip sovietic — numea, eufemistic, maskirovka: tehnica sovietica a dezinformarii si manipularii in masa. 


Citeste si articolele: 


lon Iliescu trimis la studii in URSS 

+ Tanarul lon Iliescu in slujba comunismului sovietic 

+ Adolescentul lon Iliescu pune umarul la sovietizarea Romaniei 

Tatal lui lon Iliescu, propagandist de frunte al URSS in Romania 

Partidul Comunist Roman avea drept obiectiv principal, stabilit de Moscova, dezmembrarea Romaniei 


La mineriade, lon Iliescu a aplicat directivele KGB-ului 


SPALAREA CREIERELOR”: ILIESCU SI MINERIADELE TIP 
„MASKIROVKA” 

28 IANUARIE 1990 

In Piata Victoriei are loc un mare miting de protest al membrilor si simpatizantilor partidelor istorice - PNTCD si PNL — 
precum si al altor formatiuni democratice, impotriva hotararii FSN de a participa la alegerile programate pentru luna mai. 
lon Iliescu, dupa o vizita intempestiva a ministrului de externe sovietic Sevardnadze la Bucuresti, uita repede de afirmatia 
facuta in repetate randuri dupa 22 decembrie '89, anume ca FSN constituie doar o forta politica provizorie, care si-a 
asumat raspunderea de a organiza alegerile si detine puterea doar pentru gestionarea treburilor tarii, si anunta 
participarea FSN la alegerile din mai. Spre seara, FSN organizeaza o contra manifestatie a simpatizantilor Frontului: apar 
muncitori de la IMGB, ICTB, IMMR, IIRUC, precum si mineri adusi cu trenul din Valea Jiului. inarmati cu bate, rangi, 
topoare si alte argumente contondente. A doua zi, pe 29 ianuarie, sub lozinca „Lasati guvernul sa gandeasca”, minerii si 
muncitorii sus mentionati devasteaza sedule PNTCD si PNL, dupa ce li s-a spus ca acolo sunt arme si droguri. Aparatele 
XEROX le sunt prezentate drept masini de fabricat dolari. Reactia minerilor la zvonuri, cum am vazut, fusese testata inca 
din anii '60-70. 

La sfarsit, Iliescu multumeste agresorilor, pentru sprijin. 

+ 28 FEBRUARIE 1990 

In Piata Victoriei are loc o manifestatie pasnica impotriva Securitatii. Spre pranz, un grup de mincri condus de un anume 
Szekely (un pezevenghi, sustine Iliescu) ataca sediul Guvernului, forteaza intrarea, sparg geamurile, distrug mobilierul si 
se incaiera cu soldatii, totul va fi prezentat ulterior la TVR, drept o consecinta a manifestatiei initiale, pentru a soca opinia 
publica, exact ca in manualele de maskirovka). Seara, Miron Cozma si delegatia ortacilor incep tratative la guvern si 
anunta ca vor reveni de cate ori li se va cere. 

+ 14 IUNIE 1990 

12.000 de mineri — alertati de oprirea emisiei TVR din seara de 13 iunie, cand Iliescu a acuzat grupuri legionare de actiuni 
provocatoare (incendierea masinii politici, atacarea sediului M.I. etc) — sosesc la Bucuresti. Mineni sunt imediat transportati 
cu autocamioanele in Piata Universitatii, unde se dedau la atrocitati care vor ingrozi opinia publica internationala, aruncand 
Romania pentru cativa ani de zile la coltul istoriei. Mineni aresteaza, cot la cot cu politia, devasteaza Institutul de 
Arhitectura si Facultatea de Geologie. Li se spusesera ca acolo studentii ascundeau droguri. Scop in care minerilor li se 
aratase o punga cu faina (dupa modelul xeroxului, care fabrica dolari la liberali). Este arestat de catre mineri liderul Pietei 
Universitatii, Marian Munteanu, despre care minerilor ii se spusesera ca e legionar, iar un miner a incercat chiar sa-l 
decapiteze. Sunt devastate, din nou, sediile partidelor istorice, locuinta lui lon Ratiu si este cautat insistent Corneliu 
Coposu. In premiera, sunt devastate sediile publicatiilor „Romania libera”, „Dreptatea”, „Expres”, „Baricada”. Minerii interzic 
aparitia „Romaniei libere”. Bilant oficial: sase morti si 560 de raniti, in evenimentele din 13-15 iunie. La sfarsit, lon 
Iliescu multumeste public minerilor, la Complexul Expozitional: „Exemplul dumneavoastra a fost plin de imbarbatare 
pentru toti cei de bine, care doresc progresul societaiii romanesti (...). Cu ajutorul dumneavoastra au fost descoperite in 
subsolul cladirii PNT depozite de “sticle incendiare”, de “droguri”, de “seringi”, cu care s-au injectat droguri unora din cei 
care stateau in Piata Universitatii, si “armament.” 

Exact ca la carte! Cum scrie in manualul de maskirovka, arta dezinformarii, a intoxicarii si manipularii in masa. 

Cineva, se vede treaba, absolvise cu brio cursurile Sectiei A, din cadrul „Directoratului | al KGB-ului”, in timpul studiilor la 
Moscova. Cineva stia prea bine care sunt reactiile minerilor la zvonuri si evenimente unice. Cineva cunostea de minune 
cum se face spalarea creierelor prin intoxicare si manipulare in masa. 


REVOLUTIA LUI ION: „UN FEL DE PAR-PAR-PAR SI CU ASTA BASTA!” (lon Iliescu catre generalul Nicolae Militaru, 
Parcul Herastrau, 1982) 


KGB SI REVOLUTIA DIN EUROPA DE EST 


Probabil ca numai in Romania anatomia comuna a evenimentelor istorice din anul 1989 continua sa fie — vorba poetului — 
lung prilej de vorbe si de ipoteze. In Occident, ca si in restul statelor Europei de Est, evenimentele din 1989 sunt de mult 
clarificate. Faptul ca multimile au fost atrase in strada de perspectiva ispititoare de a scapa de comunism a fost instisat de 
Iliescu & Co drept o explozie populara, spontana. Trecandu-se, ca de obicei, sub tacere evenimentele care au facut 
posibila eliminarea, printr-o lovitura de stat, a clanului Ceausescu. Altii insa, ca presedintele Havel, n-au ascuns 
propriului popor adevarul legat de planul rasturnarii comunismului ca sistem si nici factorii, de mare complexitate, care au 
guvernat si monitorizat aceasta schimbare istorica generala, a unei jumatati de continent. 


Cunoscutul dizident sovietic, Vladimir Bukovski — una dintre sursele cele mai bine informate, in ultimii douazeci de ani, din 
Estul Europei — dezvaluia urmatoarele, inca din 1990: 
„Niciodata rolul KGB-ului in interiorul tarii [U.R.S.S. — n.n.] si in strainatate nu a fost atat de important. Serviciile secrete 


sovietice sunt cele care au vegheat la rasturnarea lui Ceausescu in Romania, care au lansat “revolutia de catifea” in 
Cehoslovacia, care au luat masuri pentru rasturnarea lui Erich Honecker in Germania Rasariteana, producand indeosebi 
circumstantele favorabile distrugerii zidului Berlinului” („L'Empire du moindre mal’, Libre Journal, Paris, nr. 1, sept-oct, 
1990, p.30). 


Strategia urmarita de U.R.S.S. fusese pusa la punct, inca din 1984, de Andropov si KGB (Directoratul nr. 1 — PGU) si 
urmarea un scop strategic. Acest scop strategic a fost definit de contele Alexandre De Maranches (fostul sefal SDECE-ului 
francez), care l-a citat pe unul dintre apropiatii lui Gorbaciov, anume Gheorghi Arbatov, cel care a afirmat: „U.R.S.S. va 
face cel mai rau lucru cu puunta: ea va va lipsi de dusmanul vostru” (Le Figaro, Paris, 10 ianuarie 1990). Mai limpede a 
expus aceasta strategie sovietica, initiata de Andropov si transpusa in practica de Gorbaciov, Jean-Francois Deniau, 
membru al Consiliului Europei, care a precizat ca „Uniunea Sovietica isi propusese drept scop acela de a pleca, pentru a 
ramane” (vezi art. „Les marches lointaines de | ‘Empire: partir pour rester”, in Jean Marie Benoist „Apres Gorbatchev”, 
Paris, 1990, p.137 si urmatoarele). 


Si mai explicit asupra scopului strategic urmarit de Gorbaciov prin schimbarea la fata din 1989, ulterior prin puciul lui 
Potemkin (august 1991), a fost Lev Nevrozov, cand a scris „In partida sa de sah pentru dominatia mondiala, Kremlinul si-a 
sacrificat stapanirea asupra Europei de Est, a efectuat un schimb de piese, pentru a-si asigura o mai buna penetrare a 
economiei si tehnologiei Europei Occidentale („The Kremlin and the Western Politico-Cultural Establishment’, Midstream, 
1990, p.1)”. Insusi Erich Honecker, liderul comunist est-german, a confirmat ca a existat o strategie pe termen lung a KGB- 
ului si a evocat „o scurta vizita a lui Sevardnadze pe tarmul Marii Negre in toamna lui 1984, adica inca in timpul lui 
Cernenko, in cursul careia s-a cazut de acord asupra faptului ca totul trebuia sa se schimbe, in Uniunea Sovieticasi in alte 
parti” Erich Honecker, interviu acordat televiziunii germane DSF, la 10 octombrie 1990, orele 20,15). Acelasi Honecker 
dezvaluia, la 21 noiembrie 1990, politica „Casei comune si europene” a lui Gorbaciov si adevaratele sale resorturi, intr-un 
alt interviu: „Destituirea mea ca sef al partidului si al statului este rezultatul unei manevre de anvergura, ai carei instigatori 
continua sa ramana in umbra. Cei care astazi se lauda cu aceasta actiune nu sunt altceva decat plevusca. Ne aflam in 
prezenta unor schimbari extrem de importante, care nu au apar ut dela o zi la alta, ci au fost planificate de multa vreme, la 
scara europeana si chiar mondiala. (...) Reunificarea Germaniei trebuia sa fie considerata ca o contributie la construirea 
“Casei europene si, data fiind situata actuala, lucrul acesta nu putea fi atins decat printr-o transformare a sistemului politic 
din RDG” Erich Honecker, interviu acordat ziarului „Berliner Wochenpost”, 21 noiembrie 1990). Este, probabil, una dintre 
cele mai importante dezvaluiri asupra culiselor geostrategice ale rasturnani comunismului in intreaga Europa de Est, 
facuta de stapanul STASI. De remarcat este faptul ca Honecker vorbeste de schimbari planificate de multa vreme, nu 
numai la scara europeana, ci si mondiala. Evenimentele ultenoare lui '90 au confirmat aceasta directie: eliminarea lui 
Mobutu, Suharto etc. pledeaza pentru un proces continuu la scara internationala. Un lucru este cert: tratativele Gorbaciov- 
Kohl, privind conditiile reunificarii Germaniei, s-au materializat prin pactul Kohl-Gorbaciov, de la Geneva, din septembrie 
1990, care a stabilit, intre altele, noile sfere de influenta, din Europa de Est si Balcanica. Razboiul din lugoslavia, declansat 
in 1991, este un exemplu notoriu in acest sens. 


Daca Gyula Horn, ministrul de externe al Ungariei comuniste — vechi membru al serviciului secret maghiar AVO (vezi 
declaratia contelui Stephen Bethien, membru al Parlamentului ungar) si documentele transmise de televiziunea ungara in 
mai 1994 — a deschis granita pentru miile de refuigiati est-germani aflati la frontiera cu Austria, in schimb, Zidul Berlinului a 
cazut, in urma unui asa-zis accident. In realitate, inca de la mijiocul anilor '80, KGB-ul a creat la Berlin o antena 
(rezistenta) ultasecreta, codificata Luci (Fulgerul), care actiona independent de sediul est-german al KGB-ului, de la 
Kalhorst, si care nu avea nici cel mai mic contact cu STASI. Existenta acestei unitati ultrasecrete nu era cunoscuta decat 
de membrii Diviziei a 4-a a KGB-ului si de cativa din membrii statului sau major de la Moscova, in primul rand de generalul 
Anatoli Novikov. Sarcina grupului Luci: restructurarea peisajului politic est-german, conform strategiei Kremlinului, in 
pregatirea reunificarii (vezi Raif Georg Reuth, Andrea Bonte „Das Komplott”, Munchen, 1993, p.210 si urmatoarele). 
Printre altele, grupul Luci organiza manifestații de strada — unele insumand cate 100.000 de oameni — cu caracter 
anticomunist si chiar antisovietic. 


Ori pentru a elimina din viata politica lideri interimari, ca Hans Modrow. Demolarea Zidului Berlinului a fost doar una din 
sarcinile grupului Luci, in modelarea peisajului est-german, in vederea reunificarii negociate de Kohl cu Gorbaciov. 

Cele mai importante declaratii privind rolul KGB-ului in evenimentele din 1989 raman, probabil, cele ale presedintelui ceh 
Vaclav Havel. Dizident binecunoscut de peste trei decenii, Havel este unul dintre oamenii care — asernenea lui Lech 
Walesa — au facut istorie in Europa de Est. Remarcabil este faptul ca, dupa ce a devenit presedinte al tarii sale, Havel nu a 
rescris istoria, dupa modelele binecunoscute, ci a continuat sa marturiseasca adevarul, indiferent care ar fi fost acesta. 
Astfel, Presedintele Havel a dezvaluit ca ‘Revolutia de catifea” de la Praga, din 17 noiembrie 1989, a fost declansata de 
KGB. Havel a definit aceasta operatiune drept „un complot pentru abolirea regimului comunist”, condus de brejnevistul 
Gustav Husak. Complotistii, potrivit lui Havel, s-au folosit de protestele studentilor pentru a ridica noul regim in sa, si 
pentru a realiza reforma de tip gorbaciovist. Tot Havel a mai dezvaluit ca, initial, s-a dorit aducerea la putere a unui 
membru al cabinetului Dubcek (din 1968), aflat in exil la Viena, dar acesta a declinat oferta. Marturisirea lui Havel de la 
BBC (vezi filmul documentar „Czechmate”, BBC ii ) a fost apoi reluata, in rezumat, si in „Die Welt”, fiind sustinuta astazi si 
prin alte dovezi. 


Astfel, generalul Viktor Grusko, adjunctul lui Vladimir Kriucikov (presedintele KGB-ului), a sosit in ajun, personal, la Praga, 
impreuna cu un grup de visautniki, ofiteri spetznaz (operatiuni speciale), care actioneaza de regula in civil. Gen. Grusko si 
gen. Teslenko (insarcinatul la Praga al KGB-ului) au condus, impreuna cu colegul lor, cehul Alois Lorenc (Seful STB, 
Securitatea cehoslovaca), intreaga desfaasurare a revolutiei de catifea dintr-un apartament conspirativ din Praga. De 
remarcat ca Lorenc vizitase anterior Moscova, unde fusese instruit asupra viitoarelor evenimente. Practic, evenimenzele 
de la Praga au fost starnite de locotenentul STB Ruzicka, cel care a transformat, cu ajutorul sovieticilor; manifestatia de 
comemorare a unei victime a militienilor praghezi intr-una de protest. Ofiterii spetznaz, care de la aeroportul „Ruzine” se 
imprastiasera in toata Praga, conform planului, l-au tinut permanent la curent pe gen. Grusko, seful lor, cu mersul revolutiei 
cehe. Un aspect interesant, semnalat de corespondentii straini: militienii praghezi, care s-au manifestat initial extrem de 
violent fata de manifestanti, au disparut apoi pur si simplu, lasand bulevardele in mana manifestantilor. Pentru multi 
corespondenti straini, violenta initiala neobisnuita a militiei pragheze a avut un caracter provocator, deliberat. In noaptea 
de 17 noiembrie 1989, gen. Grusko si echipa sa spetznaz au parasit Praga, la fel de discret precum aparusera. Revolutia 
de catifea izbandise. In ceea ce priveste Romania, ne multumim sa-l citam pe Igor Toporovski, unul dintre colaboratorii lui 
Gorbaciov, care a explicat: „Ion Iliescu avea in vremea aceea legaturi destul de stranse cu PCUS si era desemnat drept 
candidatul cel mai potrivit pentru a-l inlocui pe Ceausescu” Toporovski adauga: „Pentru a incepe operatiunea propriu-zisa, 
noi am ales momentul cand Ceausescu se afla la Teheran, deoarece, altminteri, actiunea ar fi prezentat dificultati”. Despre 
prezenta la Timisoara, apoi la Bucuresti, a turistilor sovietici n-are rost sa mai amintim. Acestia au actionat mana in mana 
cu ofiterii Romani de profil, de la unitatea 404, ca maiorul Ghergulescu ori simpaticul Trutulescu. Practic, rasturnarea lui 
Ceausescu s-a produs in cateva ore, in dimineata de 22 decembrie '89, cand dictatorul a fost parasit, in mod subit, de toti 
colaboratorii. A fost arestat practic, in sediul C.C.-ului, expediat sub escorta la Targoviste si executat dupa un proces 
sumar. 


Citeste si articolele: 


„ lon Iliescu si mineriadele 

+ Uniunea Internationala a Studentilor, controlata si finantata de KGB 

¢ lon lliescu, „submarin” al Moscovei in Uniunea Internationala a Studentilor 
„ Iliescu lon, cartita KGB-ului 

„ lon Iliescu a contribuit direct la mecanismul terorii comuniste 


(aracatita bancara: marile inginerii financiare ale mafiei erei 
iescu 


CARACATITA BANCARA: MARILE INGINERII FINANCIARE ALE 
MAFIEI EREI ILIESCU (1990-1996) 


TENTACULA ,,BANCOREX” 


Dupa lovitura din 3 februarie 1990, cand BRCE — metamorfozata sibilinic ulterior in Bancorex — a preluat ilegal „Rezerva 
de Stat” in valuta a Romaniei (727,6 milioane dolari), la cursul de 14,45 lei/dolar, apoi Fondul Valutar Centralizat al Statului 
(1.106 milioane dolari) si valuta din contul „Oficiului Economic Central Carpati” (153,4 milioane dolari) — cu concursul FSN 
— aceasta banca a devenit principalul suport al politicienilor partidelor aflate la putere si al oamenilor de afaceri care 
amusinau, dupa 1989, in jurul puterii constituite de lon Iliescu. Altfel spus, Bancorex a devenit suportul clientelei, politice 
si afaceristice, din spatele paravanului pe care l-au constituit, succesiv, FSN-ul si gruparile sale politice derivate. In 
perioada 1990-1996, in jurul acestei banci vor gravita cele mai importante inginerii financiare ale miliardarilor de carton, 
fabricati pe banda rulanta. Dosarele din afacerea Bancorex corespund, de fapt, marilor ventuze ale tentaculelor caracatitei 
bancare, constituita de Mafie in Romania. Prezentam doar cateva din aceste ventuze mafiote. 


1. VENTUZA „VALEOLOGIA” 
Acordarea de credite ilegale societatii Valeologia din Chisinau, o acoperire a mafiei ruse, kaghebiste. In iulie 1997, 
Curtea de Conturi a constatat ca Bancorex a acordat, in penoada 1992-1993, credite in valuta societatii Valeologia, 
cu toate ca firma din Chisinau nu era autorizata sa efectueze operatiuni de comert in Romania. Cu toate ca stia 
acest lucru, presedintele Bancorex din acel moment (Dan Pascariu) a aprobat creditele, prin care Valeologia a 
achizitionat autoturisme ARO romanesti, pe care le-a comercializat in spatiul mafiotic ex-sovietic. Conform „Directiei 
de Combatere a Crimei Organizate” din IGP, prejudiciul adus Bancorex prin aceasta activitate ilegala a fost de 3,9 
miliarde lei si 137 milioane USD, la o prima estimare. Pe langa Dan Pascariu, au mai fost acuzati: Razvan 
Temesan, Gh. Carabasan, Adrian Constantinescu, Petre Dima, Daniel lonescu, Nicu Stan si Nicolae Voiculet. 
Imediat, insa, a intrat in actune Mafia politica. Interesata, in cel mai inalt grad, de musamalizarea cazului. Astfel, 
propunerea Politiei de trimitere injudecata a lui Dan Pascariu a fost refuzata de procurorul Alexandru Tuculeanu din 
Parchetul General, care a dispus neinceperea urmaririi penale. Urmarea? Procurorul a fost avansat director-adjunct 
(Ulterior, Parchetul a infirmat, totusi, solutia data de procurorul Tuculeanu). 

2. VENTUZA „ASTRAL” 
Rechizitoriul din acest dosar ii acuza pe fostii presedinti ai Bancorex, Dan Pascariu si Razvan Temesan, de abuz in 
serviciu si de prejudiciu adus bancii, prin favorizarea firmei Astral din Bucuresti, care a cumparat 1816 113 USD, 
dupa data de 4 mai 1992 — cand a intrat in vigoare noul „Regulament pentru Operatiuni Valutare” — la cursul de doar 
226 lei/USD, si nu la cursul de scliimb al zilei, atunci cand s-au efectuat platile in valuta ale firmei Astral. Diferenta, 
intre cele doua cursuri a prejudiciat Bancorex cu suma mentionata mai sus. Dupa aceeasi inginerie financiara au 
mai fost favorizate si alte firme: Dima, Armendi, Prodexport, Chimexim etc. Asa incat, prejudiciul real adus 
Bancorex prin aceasta inginerie financiara era, in realitate, mult mai mare. 

3. VENTUZA „S.A.N.C.A.” 
Cea mai importanta sucursala a Bancorex — sucursala „Lipscani” Bucuresti — a acordat grupului de societati 
S.A.N.C.A., proprietatea altui sustinator FSN, Alexandru Raducan, credite in valoare de 45 milioane USD (in lei si 
valuta), in conditiile in care procentul de acoperire al S.A.N.C.A., prin ipotecare, se situa doar la 70% din valoarea 
creditelor. In urma extinderii cercetarilor, s-a constatat ca fosta directoare a sucursalei Lipscani (Ana Capetti) a 
transinis unor institutii financiare straine titluri de valoare ale bancii, in scopul de a obtine un credit extem de 37 
milioane USD pentru patronul S.A.N.C.A., fara aprobarea conducerii Bancorex. Denuntata de Razvan Temesan, 
fosta directoare l-a acuzat, la randul ei, pe acesta ca ar fi fost, in realitate, la curent cu creditele lui Raducan. 

4. VENTUZA „MEGAPOWER” 
IIRUC Bucuresti, societate cu capital de stat, si firma arnericana „Victor” — specializata in producerea unor 
componente electronice folosite si in industria spatiala — au format o companie mixta, Megapower, declarata in 
stare prefalimentara in 1994, de catre Tribunalul din San Francisco. Bancorex, prin Razvan Temesan, a acceptat 
totusi in aceste conditii finantarea directa a societatii cu 3,2 milioane USD, dupa o analiza efectuata de Grigore 
Maimut, directorul-adjunct al Sucursalei Lipscani a Bancorex. Printr-o societate- satelit Bancorex, Confidentia din 
Gibraltar — Bancorex a mai pompat 1,2 milioane USD in Megapower. Suma care s-a adaugat celor 11 milioane 
USD, capitalul initial investit de IIRUC in Megapower, fara ca firma mixta sa poata face altceva decat sa-si mai 
reduca, cat de cat, pierderile. Directorul adjunct Grigore Maimut a fost acuzat de Razvan Temesan pentru 
acordarea de credite faa respectarea normelor legale. Prin dezvaluiri ulterioare, Grigore Maiinut l-a implicat insa si 
pe Razvan Temesan, precum si o serie intreaga de politicieni care au sustinut, in mod suspect, firma mixta 
falimentara: Florin Georgescu, Eugen Dijmarescu, ba chiar si Theodor Stolojan. 

5. VENTUZA „TEMESAN” 
Fostul presedinte Bancorex — si principalul pion al regimului Iliescu in cadrul sistemului financiar-bancar de dupa 
1990 — a fost arestat pe 9 iulie 1997, sub acuzatia de abuz in serviciu. Concret, Temesan — tatal multor miliardari de 
carton, fabricati in Romania, prin acordarea de catre presedintele Bancorex a celebrelor credite neperformante, 
doar pe baza bunelor intentii — a fost invinuit doar pentru ca a atribuit 34 de autoturisme, proprietatea bancii, unor 
persoane si institutii de stat, cu suportarea cheltuielilor de catre banca. Prejudiciul calculat: 591 milioane lei. Astfel, 
desi impotriva lui Temesan se formulasera acuzatii cu mult mai grave, si desi acesta avea deschise alte doua 
dosare, Parchetul a preferat sa-l invinniasca pe presedintele Bancorex doar pentru afacerea automobilelor. Avocatii 
lui Temesan au reusit, in scurt timp, sa obtina eliberarea sub control judiciar a omului care simboliza, in ochii opiniei 
publice romanesti, intreg sistemul financiar bancar, tip caracatita, de dupa '90. 

6. VENTUZA ,,ELVILA-POOLCEG” 
Razvan Temesan si staff-ul Bancorex au fost acuzati si de incalcarea „Regulamentului Operatiunilor Valutare”, cand 
au van dut firmei Elvila, in afara pietei valutare — in cateva transe — suma de 5,6 milioane USD. Razvan Temesan a 
acordat si firmei lui George Constantin Paunescu — Poolgec — mai multe credite, fara acoperire in cont, prin 
eludarea normelor bancare. Ulterior, Temesan a renuntat sa mai incaseze de la Paunescu dobanzile de 6% pe an, 
care se percepeau creditelor restante. PrejudiciuBancorex: 198 mlioane lei. 

7. TENTACULA „BANKCOOP” 
Banca de Credit Cooperatist — Bankcoop — constituie alt exemplu de manipulare mafiota a sistemului financiar 
bancar al erei Iliescu, prin care au disparut, ca intr-o gaura neagra, depunerile populatiei. Cooperatia, prin 
autonomia de care a beneficiat inainte de '89, a fost singura activitate cu caracter privat din Romania, ingaduita de 
autoritatile comuniste. Astfel ca, in 1990, aceasta dispunea de un patrimoniu de mai multe miliarde de lei (la 
valoarea de atunci). Profitand de vidul legislativ, apoi de un cadru legislativ cu numeroase lacune, manageni 
cooperatici — avand stranse legaturi cu FSN-ul — si-au arogat dreptul de a dispune de patrimoniul a 6,5 milioane de 
cooperatori, transformandu-se din administratorii averii acestora, in proprietarii ei. Mass-media a dezvaluit 
numeroasele escrocherii economice si fmanciare din cooperatie si a nominalizat grangurii care au tras pe sfoara cei 
6,5 milioane de roman, depundtori la Bankcoop, fara ca regimul Iliescu sa reactioneze. In ultimii ani, insa, ingineriile 
financiare mafiote au iesit, una cate una, la iveala: cazul Bankcoop, apoi FNI si, potrivit unor experti, la orizont se 
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profileaza cazul World Trade Center. Atat in cazul Bankcoop, cat si FNI, actorul principal a fost Centrocoop, care nu 
a fost tras inca la raspundere. Alexandru Dinulescu, fost presedinte Bankcoop si vicepresedinte Centrocoop - 
considerat singurul mare vinovat, a fugit, dupa cum se pare, undeva in SUA, unde si-ar fi intemeiat o banca, pe 
spezele celor 6,5 milioane de cooperatori romani praduiti. Ingineria financiara a inceput odata cu constituirea bancii 
Bankcoop, utilizandu-se fondurile Cooperatiei de Consum si Credit. Practic, decapitalizarea „Cooperatiei de 
Consum si Credit” a fost realizata prin infiintarea bancii Bankcoop din fondurile Cooperatiei. Apoi, prin preluarea de 
catre Bankcoop a unor active la preturi derizorii si acordarea de credite peste credite clientelei politice a regimului 
Iliescu, prin incalcarea Legii 33/1991 ca si prin calcularea unor dobanzi mai mari decat de cele legale unitatilor 
„Cooperaţiei de Consum si Credit”. Toate acestea constituie o mostra a stilului mafiot prin care o banca topea banii 
depunatorilor sub regimul FSN. Sa vedem insa mai indeaproape cum se proceda, pentru a intelege mai bine 
sistemul ingineriei financiare Centrocoop-Bankcoop, care a devalizat conturile a 6,5 milioane de romam cinstiti. 
Schema functiona astfel: o unitate cooperatista era obligata de granguni Centrocoop sa subscrie actiuni la 
Bankcoop. Cum, de regula, uniunile cooperatiste invocau lipsa banilor, Bankcoop le imprumuta. Astfel, o multime de 
unitati cooperatiste s-au pomenit actionare Bankcoop, cu banii imprumutati tot de Bankcoop. Urma faza a doua a 
inginenei financiare: Bankcoop stabilea niste dobanzi inrobitoare, mai mari decat cele din contractele de creditare, 
precum si dobanzi la dobanzi. In timp ce grangurii Bankcoop — aceiasi ca la Centrocoop - tineau banii in conturile 
bancii, unitatile cooperatiste falimentau, vazandu-se suite sa vanda din active, pentru a-si achita dobanzile sau 
furnizorii. Un exemplu este Federalcoop Ilfov, care in 1992 a contractat un credit de 7 inilioane lei la Bankcoop. 
Banii au ramas la Bankcoop, care a calculat dobanzi de 3,265 milioane lei in 1992 si de 4,2 milioane lei in 1993. La 
28 februarie 1994, Bankcoop anunta inca majorarea dobanzilor la 90% pentru credite si 250% pentru dobanzi 
neachitate. In acest conditii, la un credit de 7 milioane lei, dobanada pe 1994 s-a ridicat brusc la 1,4 milioane lei, 
adica de peste 7 ori valoarea creditului. Pentru credit plus dobanda neachitata la 31 decembrie 1993, s-a calculat o 
dobanda de 1,04 miliarde lei. 

„Bankcoop, in loc sa sprijine Cooperatia de Consum in penoada de trecere la economia de piafa, potrivit art. 1 din 
statutul bancii, falimenteaza cooperatia prin metodele folosile...” constata un Control Financiar Intern al 
Centrocoop. 

Legea a dat si ea o mana de ajutor. Astfel, legea 109/1996 a facut ca in statutele cooperativelor sa nu fie inscrisa 
valoarea capitalului social subscris si varsat de membrii cooperatori. 

Pe acest fundal cetos, grangurii Bankcoop au actionat in forta. Fostul presedinte al bancii, Alexandru Dinulescu, a 
subordonat practic Bankcoop intereselor sale personale si, bineinteles, clientelei politice a fostei puteri. Tentacula 
Bankcoop a avut — ca si Bancorex — cateva ventuze celebre. lata cateva din acestea. 


. VENTUZA „DINULESCU” 


Doi oameni de afaceri, Vasile Loga si Nahor Mordehai, l-au denuntat pe presedintele Bankcoop, Alexandru 
Dinulescu, deoarece le-a solicitat 30 000 USD, pentru aprobarea unui imprumut operativ. Pe 19 februarie 1997, 
Alexandru Dinulescu a fost arestat, sub acuzatia de luare de mita si pentru acordarea preferentiala a creditului celor 
doi. Presedintele Bankcoop a ramas in arestul Rahova pana la 16 mai 1997, cand au fost finalizate cercetarile si 
Dinulescu a fost trimis in judecata. Din motive medicale, Alexandru Dinulescu a fost insa eliberat, sub control 
judiciar si a disparut ulterior din tara. In timpul arestului, Dinulescu nu a stat degeaba: el l-a denuntat, la randul sau, 
pe omul de afaceri George Constantin Paunescu, ca a preluat prin metode nelegale pachetul majoritar de la banca, 
in scopul altei inginerii financiare, ceea ce a condus la cercetarea penala a lui George Constantin Paunescu. 


. VENTUZA „TRALIDA” 


Consta intr-un credit in doa transe de 10,8 miliarde lei, aprobat de Bankcoop unei firme la care era asociat insusi 
presedintele bancii, Alexandru Dinulescu. In fapt, Dinulescu, impreuna cu firma Meteor, cu Andreea Business 
Bucuresti si cu omul de afaceri Gheorghe Dragodan au constituit societatea Thalida Chiajna, specializata in 
productia de cartuse pentru vanatoare. Imediat, Andreea Business a fost creditata de Bankcoop, la presiunile lui 
Dinulescu, cu 360 milioane lei, ca sa achizitioneze terenul pentru constructia proiectatei fabrici de cartuse. Apoi 
Alexandru Dinulescu a aprobat firmei Thalida — la care era asociat — un prim credit de 5,2 miliarde lei, fara 
respectarea normelor de garantare bancara. Trei luni dupa acordarea primului imprumut, Dinulescu acorda firmei 
restantiere Thalida un alt credit de 5,6 miliarde lei. Rezultatul: la trei ani de la finantare, Thalida nu produsese nici 
un singur cartus! Gaura de 10,8 miliarde, facuta chiar de presedintele bancii, era inscrisa insa in contul Bankcoop. 
VENTUZA „MERCEDES” 

Acelasi Alexandru Dinulescu a mai fost acuzat, in alt dosar, de contrabanda, fals intelectual si uz de fals. In mai 
1994, Dinulescu a achizitionat pentru banca un autoturism marca Mercedes din Austria, la pretul de 40 000 USD. 
Folosind documente vamale falsificate, Dinulescu a inlocuit insa factura originala cu o factura contrafacuta, in care 
se mentiona un pret al autoturismului de doar 5 500 USD, de opt ori mai mic. Astfel, prin eludarea taxei vamale 
corecte, in raport cu pretul real al autoturismului, Dinulescu a adus un prejudiciu Statului roman de 60 milioane lei. 
La un singur automobil trecut prin vama! 

VENTUZA „VITROM” 

Societatea Vitrom Bucuresti numara printre actionarii sai Bankcoop-ul, dar si persoane fizice, printre care pe fiul lui 
Alexandru Dinulescu. Prin intermediul tatalui — presedinte al Bankcoop — societatea Vitrom a fost sprijinita pentru a 
obtine un credit de la Banque Nationale din Paris de 20 milioane franci francezi, garantati de Bankcoop. Se pare ca 
in urma tranzactiei, Dinulescu tatal si fiul au obtinut comisioane consistente. 

Generalul lon Pituiescu, care s-a ocupat de ingineriile financiare de la Bankcoop, sustinea ca Alexandru Dinulescu 
a scapat deoarece „multii demnitari au intervenit in favoarea presedinteiui banccii — consilieri ai presedintelui Iliescu, 
membrii ai guvernului Vacaroiu — astfel incat s-a ajuns la tergiversarea urmaririi penale (...) ceea ce i-a permis lui 
Dinulescu sa puna la punct documentele contabile si sa distruga probe care puteau fi administrate contra lui.” 
TENTACULA „CREDIT-BANK” 

Afacerile de la Credit-Bank implica un numar mare de ventuze si personaje controversate, asa incat vom prezenta 
doar o sinteza a ingineriilor financiare din aceasta banca. 

VENTUZA „MARCEL IVAN” 

Arestat in urma denuntului celebrului Gigi Kent (Vasile Gheorghe), actionar principal al bancii, pentru luare de mita, 
Marcel Ivan (presedintele Credit-Bank) a mai fost acuzat ulterior si de: falsificarea documentelor de evidenla 
contabila, falsificarea bilanturilor contabile, prin majorarea fictiva a capitalului social varsat, precum si de acordarea 
unor credite preferentiale, fara garantii. Pentru achizitionarea de catre banca a unui teren din Bucuresti, in 
documente a fost mentionata suma de 661 685000 milioane lei, in timp ce vanzAtorul a primit doar 180 000 dolari. 
Marcel Ivan si colaboratorii sai insusindu-si restul de 379 milioane lei. Colaboratorii lui Marcel Ivan au fost ulterior 
arestati, impreuna cu presedintele Credit-Bank. Acesta a fost invinuit ca acordase, intre altele, credite de miliarde 
fara garantie finului sau, ilie Alexandru, patronul Hermes-ului de la Slobozia, lui Florea Niculescu, presedintele lui 
Aem Special Service (la care mai erau asociati Marcel Ivan si Steriu Popescu, adica presedintele si 
vicepresedintele Credit-Bank), lui Gigi Kent si multor altora. Condamnat la sase ani inchisoare, Marcel Ivan a facut 
recurs si a scapat de arestul preventiv, invocand motive medicale. 

VENTUZA „STERIU POPESCU” 

Vicepresedintele Credit-Bank, Steriu Popescu, a adus bancii, la randul lui, un prejudiciu total estimat la 250 miliarde 
lei. Dintre care 10 miliarde in calitate de beneficiar al unor credite iar restul, prin aprobare ilegala a altor credite, 
dintre care: 300 000 USD (7,3 miliarde lei) societati Topolina Oil; 36 miliarde lei firmelor lui Ilie Alexandru (cu 
acordul lui Marcel Ivan); 200 000 DM si 335 milioane lei societatii Constant din Slatina; 300 000 DM si 726 milioane 
lei cetateanului Hans Kundrus (din Germania), printr-o dispozitie ilegala de plata; 400 000 USD lui Dan Octav, fara 
garantii bancare. Steriu Popescu a mai fost acuzat si ca si-a transferat intr-un cont personal 100000 USD din contul 
unor clienti ai Credit-Bank, precum si alti 30 000 USD din contul unui alt deponent. A parasit tara imediat dupa 
demararea anchetelor, cu concursul generos al autoritatilor regimului Iliescu. 

VENTUZA „ILIE ALEXANDRU” 

Miliardarul din Slobozia a adus un prejudiciu total Credit-Bank-ului estimat la 36,5 miliarde lei. A fost creditat, fara 
garantii, cu 1,2 milioane USD, 2,1 milioane DM si 18,8 miliarde lei, dovedindu-se apoi ca acesta nu avea nici o 


posibilitate de a mai returna ceva. lie Alexandru a fost arestat abia in 1997, pentru inselaciune, fals si uz de fals, 
intr-o afacere cu grau. Imprumuturile luate de la Credit-Bank au fost folosite de Ilie Alexandru ca sa construiasea in 
Baragan o replica fidela a Southfork-ului din serialul „Dallas”. Omul mai planuia sa construiasca, la Slobozia, si un 
Turn Eiffel. Ilie Alexandru a fost implicat si intr-un alt dosar: falsificarea unor cecuri, emise de Banca lon Tiriac. 
Prejudiciul imputat in acest dosar: 1,09 miliarde lei. 

16. VENTUZA „GIGI KENT” 
In octombrie '89, Gigi Kent (Vasile Gheorghe) tocmai ispasea o condamnare de 13 ani: pelitni specula, luare de 
mita si abuz in serviciu.In urma decretului de gratiere emis de Iliescu in ianuarie 1990, Gigi Kent a fost pus in 
libertate si a parasit imediat Romania. A revenit curand, devenind actionar principal la Credit-Bank, si beneficiind de 
numeroase facilitati din partea presedintilor succesivi ai bancii. Astfel, pentru a stinge din datoriile foarte mari ale 
firmelor lui Gigi la Credit-Bank, unul din presedinhi Credit-Bank- raposatul Emil Cioflan — a achizionat hotelul Turist 
din Tecuci, de la Gigi Kent, cu 9,7 miliarde lei, desi acesta il cumparase doar cu 240 milioane lei. Gigi Kent a derulat 
si alte afaceri cu Credit-Bank, paguboase pentru banca: a comandat, la un pret triplu fata de cel oferit de alti 
furnizori, saculeti pentru ambalat bani, intr-o cantitate suficienta pentru urmatorii o suta de ani; tot la preturi mult 
umfiate, Gigi Kent a mai furnizat bancii: fisete, calculatoare si sisteme de alarma. In materie de credite preferentiale, 
Gigi Kent a beneficiat de 8,5 miliarde lei, 5,8 milioane USD si 2 milioane DM, prin intermediul vicepresedintilor 
Tudor Stanica si Steriu Popescu. 

17. VENTUZA „AERO SPECIAL SERVICE” 
Societatea Aero Special Service, condusa de Florea Niculescu, a devenit unul dintre debitorii cei mai importanti ai 
Credit-Bank, dupa ce a beneficiat de credite preferentiale totalizind 26,6 milioane USD si 3,1 miliarde lei. Printr-o 
intelegere interbancara din decembrie 1995, Razvan Temesan a rascumparat, in numele Bancorex, creditele lui 
Aero Special Service de la Credit-Bank. Societatea lui Florea Niculescu a vandut apoi avioanele din patrimoniu, cu 
10 milioane USD, unei socieati din Cipru, care le-a revandut unei firme a lui lon Tiriac. Ceea ce a determinat Credit- 
Bank sa depuna un denunt impotriva lui Florea Niculescu, pus sub urmarire penala abia in aprilie 1997, pentru 
inselaciune in dauna avutului public. Tot Credit-Bank mai acordase, cu generozitate, credite preferentiale si altora: 
Sever Muresan (16 miliarde lei), Leonida Teohari, patronul grupului de firme Darianne (47 miliarde lei), Nicolae 
Apostol de la Petrol Company (7 miliarde ici). 

18. TENTACULA „COLUMNA BANK” 
Ingineria financiara de la Columna Bank a prezentat un anumit grad de sofisticare, in raport cu altele. Schema era 
de import, apartinea repertoriului mafiei internationale. Columna Bank a aparut prin asocierea a patru persoane 
fizice din Romania, avand fiecare un aport de 120 milioane lei, cu un cetatean german avand un aport de 300 000 
USD, si firma elvetiana Manel Finanz A. G. care, cu un capital social de 7,7 milioane USD, a devenit proprietara 
bancii in proportie de 93%. Suspiciunile au pornit de la detaliul ca Manel Finanz, proprietara elvetiana a lui Columna 
Bank, avea profil de societate anonima, fara vreo activitate reala in Elvetia. Administratorul firmei, Josef Fessler, a 
recunoscut ulterior ca avea un contract cu cateva persoane din Romania pentru investirea banilor. Fostul sefal IGP, 
Pavel Abraham, a dezvaluit insa ca banii proveneau, in realitate, din Romania. lar Urf Von Daniken, seful politiei 
elvetiene, a declarat intr-un interviu din saptamanalul CASH, care apare la Berna, ca „in spatele bancii se afia 
serviciie secrete romanesti”. Cert este ca unul dintre actionarii Romani a fost identificat in persoana socrului lui Virgil 
Magureanu, in acel moment director al SRI. Ingineria de la Columna Bank — proprietatea unei societati anonime din 
Elvetia care rula, de fapt, fonduri provenind din Romania — s-a dovedit profitabila doar pentru grupul de firme-satelit 
Euro-Columna. Cu creditele acordate generos de banca, firmele Euro-Columna au cumparat pachetele majoritare 
de actiuni de la societa tile de stat din domeniul ingrasamintelor, operatiune in care a fost implicat si fostul 
presedinte al FPS Emil Dima, unul dintre pionii regimului Iliescu. De altfel, FPS a deschis la Columna Bank un cont 
de 64 miliarde lei si 10 milioane USD. La care s-au adaugat si CEC-ul cu 30 miliarde lei, RENEL cu alte cateva 
miliarde si altii. 
Ortansa Niculescu, cea care i-a succedat la presedintia bancii lui Vasile Bostan, a recunoscut de altfel ca banii au 
fost orientati, sub forma de credite, catre firmele satelit. Ulterior, FPS nu si-a mai putut retrage fondurile decat 
apeland la BNR si Ministerul de Interne. Rezumand: sume de bani murdari — provenind, probabil, din diverse 
operatiuni speciale, — au fost spalati, via Elvetia, prin Columna Bank si reinvestiti apoi, sub forma de credite, in 
firme-satelit interesate sa acapareze industria ingrasamintelor romanesti. 

19. TENTACULA „DACIA FELIX” 
Cu sprijinul Bancorex, Sever Muresan a devenit actionarul majoritar al bancii „Dacia Felix”, dupa ce in 1990 si-a 
intemeiat firma Paniro Bucuresti, in asociatie cu Croassant de France. Ingineria financiara a inceput in momentul 
cand Bancorex a creditat Panim cu 16,6 milioane franci francezi iar Sever Muresan i-a transferat la Banca Dacia 
Felix din Cluj, sub titlul de contribuie la capitalul social. Grupul de firme al lui Sever Muresan a acaparat astfel 68% 
din Dacia Felix. In 1997, Sever Muresan avea o datorie cifrata la suma record de 1171 miliarde lei. 

20. VENTUZA „CADEWELL-INSULELE VIRGINE” 
Sever Muresan, in complicitate cu vicepresedintele Daciei Felix, Mircea Horia Hossu, a primit un credit ilegal de 334 
miliarde lei, destinat achizitionarii de otel-beton, care ar fi urmat sa fie exportat societatii Cadewell din Insulele 
Virgine, binecunoscut paradis financiar international. Mircea Hossu a intocmit insa documente bancare din care sa 
rezulte ca Sever Muresan restituise catre Dacia Felix contravaloarea bunurilor exportate, acoperindu-l astfel, fictiv, 
pentru o parte din credit. Actele utilizate in acest scop fusesera emise de Fondo Sociale di Cooperazione Europeea, 
cu sediul la Milano, care nu avea insa dreptul sa efectueze operatiuni bancare. Investigatiile au scos la iveala si 
faptul ca Fondo Sociale apartinea Inei Muresan si Hossu, nefiind altceva decat o firina-paravan pentru afacerile 
oculte ale celor doi. Prejudiciul adus Daciei Felix de cei doi, prin ingineria financiara Cadewell — Insulele Virgine: 
1000 miliarde lei. 

21. VENTUZA „S.V. INTERNATIONAL TRANZACTION” 
Tandemul Muresan-Hossu a mai supt 17,5 miliarde lei, precum si alte 160 milioane USD de la Dacia Felix in 1990. 
Bancorex — nava amiral a mafiei financiare sub regimul Iliescu -a emis o scrisoare de garantie in favoarea 
firmeifranceze S.V. (Sever Muresan) International Tranzaction, in baza unui ordin emis de firma de comert exterior 
Terra — despre care toata lumea, cat de cat informata, stie cui apartinuse inainte de '89 — pentru derularea unei 
afaceri fantoma. Sever Muresan a utilizat ilegal scrisoarea de garantiie, prin intermediul complicelui sau Mircea 
Hossu — de credite in valoare insumata de 17,5 miliarde lei. La care s-a mai ada ugat o alta ventuza, de doar 160 
milioane USD, din contul Daciei Felix, care formeaza obiectul unui dosar de cercetare penala distinct. 
Sub povara creditelor neperformante, devalizate prin diversele inginerii financiare derulate sub regimul Iliescu, toate 
aceste banci au falimentat, inghitind economiile a milioane de Romani. Intre 1990-1997, Caracatita bancara 
creata sub regimul Iliescu a cunoscut in Romania epoca sa de aur, avand tot ragazul ca sa se implanteze si 
sa se ramifice, intr-o tara devenita un loc preferat pentru jongleriile financiare ale Mafiei. 


Citeste si articolele: 


+ 3 februarie 1990: lovitura de stat valutara data de lon Iliescu si gasca sa de KGB-isti 
+ Cum a constituit lon Iliescu tribunalul exceptional care l-a judecat pe Ceausescu 

+ Complotul generalilor: lovitura de stat esuata din 1984 

- lon Iliescu: „revolutia” ca tehnica a loviturii de stat 

+ La mineriade, lon Iliescu a aplicat directivele KGB-ului 


Cum a constituit lon Iliescu tribunalul exceptional care l-a 
judecat pe Ceausescu 


UN ACT ISTORIC: PE 24 DECEMBRIE '89, INTR-UN WC DE LA 
M.Ap.N., CETATEANUL ILIESCU A DECIS ILEGITIM SA CONSTITUIE UN „TRIBUNAL MILITAR EXCEPTIONAL”, CARE 
SA-l JUDECE PE CEAUSESTI 


Arestati, practic, inca din dupa-amiaza de 22 decembrie, sotii Ceausescu au fost tinuti, sub paza militara, la unitatea de la 
Targoviste. initial, pucistii au mers pe varianta suprimarii imediate a cuplului Ceausescu. Scenariul asasinarii urma sa fie 
declansat de parola „Recursul la metoda”. Populatiei i s-a ascuns, cel putin douazeci si patru de ore, ca sotii Ceausescu 
frsesera arestati inca din dupa-amiaza zilei de 22 decembrie, si tinuti sub o paza militara sigura. Mai mult, prin televiziune 
s-au vehiculat in acest rastimp fel de fel de zvonuri privind urmarirea sotilor Ceausescu, si actiuni teroriste de eliberare a 
celor doi, care aveau doar scopul sa mentina panica in randul cetatenilor, sugerandu-li-se astfel pericolul pe care il 
reprezenta, in continuare, un Ceausescu in viata. 


Pe 24 decembrie, planul „Recursul la metoda” a fost insa abandonat: se pare ca, la Moscova, Gorbaciov staruia inca din 
22 decembrie pentru un proces al fostului dictator, in locul unui simplu asasinat. Acesta este si motivul pentru care planul 
„Recursul la metoda” nu a fost pus in practica, intre 22 si 24 decembrie. lon Iliescu a luat decizia istorica de a constitui un 
tribunal militar exceptional, care sa-i judece pe sotii Ceausescu, in W.C.-ul din apropierea cabinetului ministrului Apararii 
din Drumul Taberei, unde grupul pucist se refugiase. In susurul apei de la W.C., Iliescu credea ca decizia va fi mai bine 
protejata si evitate, astfel, surprizele. Miza era imensa: lichidarea fizica a sotilor Ceausescu, cei care stiau prea multe 
despre Iliescu si grupul de pucisti. 


Decretul, redactat si semnat de Iliescu pe 24 decembrie 1989, fara numar de inregistrare, decidea — in numele 
Consiliului Frontului Salvarii Nationale (CFSN) din Romania — instituirea unui Tribunal Militar Exceptional care sa 
procedeze de urgenta (subl. n.) la judecarea faptelor comise de Ceausescu Nicolae si Ceausescu Elena. Acest 
document istoric este semnat de lon Iliescu, in calitate de presedinte al Comisiei Frontului Salvarii Nationale 
(subl. n.). Numai ca la data de 24 decembrie 1989, CFSN-ul nici macar nu exista! 


Asa cum se stie, prima intrunire a CFSN a avut loc abia patru zile mai tarziu, pe 28 decembrie, la Palatul Victoria. Nici 
atunci lon Iliescu nu a fost ales presedinte al CFSN. Rezulta ca Iliescu a semnat ilegitim — printr-o tipica uzurpare de titlu — 
un document ilegal, lovit de nulitatea absoluta din punct de vedere juridic. 


Prima Consecinta: Tribunalul Militar Exceptional care i-a judecat pe sotii Ceausescu la Targoviste, datorita semnaturii 
ilegitime a lui lon Iliescu pe decretul de constituire, este la randul sau ilegal. A doua consecinta: sotii Ceausescu n-au fost 
executati dupa un proces, ci asasinati. Gelu Voican Voiculescu a sustinut, ulterior ca sa-si salveze tovarasul de drum, 
cum ca: „Acest decret a ramas scris de mana din ratiuni de protectie a secretului, neriscandu-se dactilografierea”. Ceea ce 
a urmat nu este, de asemenea, prea bine cunoscut opimei publice. Astfel, deplasarea la Targoviste, unde urma sa aiba loc 
procesul, a asa-zisului Tribunal Militar Exceptional, s-a facut cu cinci elicoptere. Intr-unul din elicoptere se aflau cele doua 
prelate verzi, in care urmau sa fie infasurate cadavrele sotilor Ceausescu. Asadar; se stia inca inaintea procesului ca sotii 
Ceausescu urmau sa fie ucisi. Procesul nu a fost decat o mascarada, pusa la cale de Iliescu. 


Dupa aterizare, in timp ce gen. Victor Stanculescu se ocupa de detalule executiei, Gelu Voican a cerut ca procesul sa nu 
dureze mai mult de 10-15 minute. Detaliile procesului se cunosc. Interesante sunt insa concluzule profesorului legist 
francez Louis le Riboux privind momentul si conditiile in care sotii Ceausescu au fost impuscati. Dupa executie, cadavrele 
celor doi au fost aduse, infasurate in prelate, cu elicopterul, pana la stadionul Ghencea, unde au fost abandonate, in timp 
ce Stanculescu si Voican Voiculescu s-au dus la o gustarica. In realitate, asa cum demonstreaza o videocaseta, cadavrele 
celor doi, inasurate in prelate, au fost plimbate prin cladirea C.C., si in alte institutii, unde au fost expuse, deoarece multi 
nu credeau ca Ceausestii fusesera impuscati, in ciuda filmului prezentat pe 25 decembrie, intr-o versiune prescurtata, la 
TVR. Cert este ca abia a doua zi dimineata, la ora 8, trupurile sotilor Ceausescu au fost aduse la morga Spitalului Militar, 
unde cadavrul lui Ceausescu se pare ca a fost profanat de un autopsier, curios „sa vada p...a, cu care fostul dictator a f..t 
o tara timp de 24 de ani”. 


Din dimineata de 26 decembrie pana in 30 decembrie 1989, cand s-a decis inhumarea, cadavrele Ceausestilor au ramas 
sigilate in instalatia frigorifica de la morga. De inmormantarea celor doi s-a ocupat tot Gelu Voican Voiculescu, in calitatea 
sa de viceprim-ministru, cu prietena sa Cerasela Baijac Demetrescu, care a sterpelit cu aceasta ocazie bijuteriile Elenei 
Ceausescu. Au mai asistat: Mugurel Florescu, lt. mai. Trifan Matenciuc si col. lon Baiu, cel care a asigurat, ca si la 
Targoviste, filmarile. De procurarea sicrielor se ocupase, anterior gen. Stanculescu, fostul protejat al familiei Ceausescu. 
Ambele cadavre au fost perchezitionate de Cerasela Baijac, grijulie mai ales cu cadavrul Elenei. Apoi, ambele cadavre au 
fost acoperite cu panze de cearceaf. Mai intai s-a pus capacul peste cosciugul Elenei. Apoi peste cosciugul lui Nicolae 
Ceausescu, pe care Voican, prudent, a desenat cu o creta semnul lui Marte. Langa fiecare groapa se gaseau dale din 
beton si cate o roaba cu ciment. Groparilor li se spusese ca era vorba despre doi colonei in rezerva, ucisi de teroristi. 


Ceausestilor nu li s-au pus cruci: fusesera uitate la morga. Pentru asasinarea Ceausestilor s-au intocmit doua dosare, care 
poarta acelasi numarul: 1/SP 1989. Nu vom intra in detahi privind continutul acestor doua dosare, precum si implicarile lor. 
Vom mentona doar un singur detaliu: certificatele medicale, prin care se constata decesul sotilor Ceausescu, ca si actele 
de deces, au fost eliberate fara autopsiere si fara actele de identitate ale celor doi. Astfel, in absenta buletinelor de 
identitate, toate celelalte acte eliberate de medicul constatator, Vladimir Belis, si de notarul Sectorului 1 Bucuresti, Adrian 
Toma, sunt ilegale. Exact ca decretul, semnat ilegitim prin uzurpare de titlu, de lon Iliescu, prin care s-a constituit asa-zisul 
Tribunal Militar Exceptional, care i-a trimis la moarte pe sotii Ceausescu. Numai pentru ca acestia sa nu poata dezvalui 
public ceea ce stiau despre proaspatul emanat, si despe firul rosu care il lega, inca din tinerete, pe lon Iliescude Kremlin. 


Citeste si articolele: 


+ Complotul generalilor: lovitura de stat esuata din 1984 

« lon Iliescu: „revolutia” ca tehnica a loviturii de stat 

+ La mineriade, lon lliescu a aplicat directivele KGB-ului 

„ lon Iliescu si mineriadele 

+ Uniunea Internationala a Studentilor, controlata si finantata de KGB 


Lista mafiotilor lui lon Iliescu 


“Iliescu este un criminal care 
trebuia judecat de 22 de ani” 


CURAT-MURDARE 


LISTA PEDESERISTILOR SARACI DA’ CINSTITI SI AFACERILE LOR 


+ VIOREL HREBENCIUC (fost prefect de Bacau, seful campaniei electorale a lui lon Iliescu si a PDSR in 1992, 
secretar general al Guvernului Romaniei intre 1992 si 1996) 
Supranumit de presa Nasul mafiei politico-financiare, implicat in nenumarate scandaluri de coruptie. Intervine 
pentru musamaliaarea unei crime savarsite in beciurile Politiei din Onesti. Ofiterul cercetat — seful politiei judetene 
Bacau — are o intrevedere, inlesnita de Hrebenciuc, cu procurorul general adjunct, Mugurel Florescu. Incadrarea 
faptei savarsita de seful politiei este schimbata. Acesta scapa doar cu o condamnare de doi ani si sase luni, dupa 
interventia lui Hrebenciuc; afacerea Coastal Petroleum NV: interventia secretarului general al guvemului scade 
datoria lui Coastal catre Arpechim SA din Pitesti de la trei milioane dolari SUA, la un milion dolari SUA, acuzat 
pentru trafic de influenta in favoarea patronului firmei Intermeridian, irakianul Hatan Faraj, implicat in afacerea 
„Kamel Kadur”, supranumit si imparatul oilor; conform raportului Comisiei anticoruptie din 1994, Viorel firebenciuc s- 
a facut vinovat si de deturnare de fonduri din bugetul acordat simstratilor de la inundatii, catre echipa „Sportul 
Bacau”, televiziunea Bacau, Consiliul Judetean si scoala din satul Stanilesti, interventii si trafic de influenta in 
favoarea firmelor SC CAROM SA si SC ELAN SRL, prin care cere institutiilor abilitate, in speta Garzii Financiare 
Bacau, sa radieze pasajele ce definesc infractiunile din procesele verbale intocmite, implicat in afacerea SC 
„Agricola International” SA; implicat in scandalul „Raducan”. (Acesta afirma ca mafia politico-financiara era 
supervizata de Viorel Hrebenciuc, Victor Opanschi, Cornel Stegaru); nominalizat in raportul „Apartamentul”, ca 
detinand o locuinta obtinuta ilegal, in urma mai multor vanzari si cumparari. (in final, intra in posesia apartamentului 
nr. 9 din Calea Victoriei nr. 101, Sc. A, et. 4, avand 4 camere, plus camera de serviciu, plus dependinte. 
Apartamentul a fost repartizat de Guvernul Romaniei la data de 21.1V.1993, cu adresa 15/694. ICRAL Herastrau i-a 
incheiat contractul de inchiriere nr. 28150/21 IV. 1993, in care nu se mentioneaza calitatea de locuinta de serviciu), 
a fost acuzat ca a initiat si a protejat firma Oversses Conda SRL, care a primit concesionarea dreptului de a 
construi sedii bancare noi in spatele magazinului „Unirea” fara ca, in prealabil, sa fi avut vreo licitatie, implicat in 
repartizarea, de locuinte pentru llie Nastase, Vladimir Cohn si generalul Decebal Ilina. Toate se afla in cartierul 
Pimaverii. Cazurile nu au fost cuprinse in raportul ,Apartamentul”. Recent, implicat si in afacerea Costea. 

+ VASILE VACARU (senator si vicepresedinte PDSR, fost lider al grupului PDSR din Senat, fost presedinte al 
Comisiei de control SRI) 
Implicat in frauda de la Tigris SA Topoloveni, alaturi de colegul de partid Gheorghe Rizescu, 29 de actionari ai 
societatii au fost pagubiti cu circa 1,7 miliarde lei, din care Vacaru a ciupit un miliard. Dosarul 1394/1991 de la 
Camera de Comert si Industrie a Judetului Arges arata ca Vasile Vacaru detinea actiuni in valoare de 1,35 miliarde 
lei, fara sa existe vreun document care sa ateste aportul in numerar sau in natura al senatorului. Desi inglodat in 
datorii la trei banci (BRD, Credit Bank si Banca Agricola), societatea Tigris SA primeste in 1995, 2.986.000 DM prin 
bunavointa lui Razvan Temesan. Vasile Vacaru a recunoscut ulterior ca detinea 20% din actiunile firmei Tigris din 
Topoloveni. Raportul Apartamentul scoate la iveala ca la 1.1.1990, Vasile Vacaru locuia in apartamentul sau 
proprietate personala din Bucuresti, str.Partiturii nr.8, bloc 62, ap.137. 
Dar, la data de 24.XI. 1991, apartamentul este donat fiului sau, Vacaru Silviu Marius, cu actul de donatie nr. 17650. 
Mai inainte, pe 22.IX. 1991, Vasile Vacaru solicitase Primariei Municipiului Bucuresti (via Alexandru Barladeanu) 
repartizarea altei locuinte, cu motivatia ca situatia sa locativa este precara. Primaria i-a atribuit apartamentul din 
blocul D1, Piata Victoriei, situat la etajul |, avand in compunere 5 camere. Pe 12.XI1.1991, cu aprobarea P.M.B. nr. 
213527/28.X1.1991, Vasile Vacaru efectueaza un schimb de locuinta cu dl.Dima Romulus, din str. Pictor Iscovescu 
nr. 7. De mentionat ca Vacaru detinea aprobarea schimbului de locuinta inca inainte de primirea apartamentului 
din blocul D1 din Piata Victoriei. 

+ ION HONCESCU (membru PDSR, fost sef al Corpului de Control al primului ministru) 
Implicat in infundarea directorilor Petromin. Acuzat de luare de mita in acelasi caz. Controlul Curtii de Conturi 
scoate la iveala pierderi de zeci de milioane de dolari pe zi la Petromin, cu lon Honcescu membru in AGA, acuzat 
pentru trafic de influenta in afacerea „Modcotton”, acoperirea fraudelor de la televiziune. „Romania libera” a 
consacrat un serial special ilegalitatilor savarsite de Corpul de Control condus de di. Honcescu. Fraudele din TVR in 
perioada 1990-1996 insumeaza, conform specialistilor, 300 miliarde lei, suma cunoscuta de di. Honcescu. Rezolutia 
acestuia pe rapoartele de control, care faceau referire la fraudele comise de membrii sau apropiati ai PDSR, a fost 
una singura: 
„Rog pastrati materialul la dvs.”... 

« CICO DUMITRESCU (Contraamiral) 
Acuzat de trafic de influenta in afacerea „Lucky Day”: 
18.000 de masini de loterie, scutite de vama. Garda Financiara intervine, Cico Dumitrescu intervine si el in 
vederea stoparii verificarilor la firma sus amintita, implicat in Scandalul SC Bere-Spirt Mehedinti, unde s-a constatat 
un prejudiciu de 115 milioane lei: Cico intervine pe langa prefectul de Mehedinti pentru a se musamaiiza toata 
afacerea. 

+ CORNELIU IACOBOV (fost vice si presedinte de onoare al PDSR Bacau, fost presedinte al FPP Moldova, seful 
campaniei electorale pentru alegerile locale al PDSR in Moldova, finul lui Viorel Hrebenciuc) 
Acuzat ca nu si-a platit impozitul pe salariu timp de trei ani, pe motiv ca detinea un certificat de participant in 
revolutie. Valoarea impozitelor neplatite catre stat: 30 milioane lei (inclusiv penalizarile); acuzat ca a falsificat 
stampila si semnatura ministrului de Finante pentru a deschide conturi-pirat, de virare a banilor proveniti de la unele 
societati comerciale, altele decat cele stabilite de ministrul de Finante si presedintele FPS; acuzat de proxenetism in 
operatiunea Minore pentru bogati alaturi de afaceristul Dumitru Sechelariu. Au sustinut impreuna stabilimentul din 
hotelul Selena, comuna Hemeius, langa Bacau. Dosarul nr.4 158/1 6.V 1996 consemneaza -procesul intentat 
pentru inlesnire de prostitutie. „Monitorul de Bacau” sustine ca operatiunea s-a desfasurat cu stiinta lui Hrebenciuc, 
condaninat la o luna de inchisoare contraventionala pentru ofensa adusa organelor de Politie, neefectuata insa 
niciodata. 

+ FLORIN GEORGESCU (fost ministru de Finante, membru PDSR) 
Implicat in favorizarca axistentei societatilor care au organizat jocuri de intrajutorare tip „Caritas”. Amestecat in 
afacerea Daewoo, care prin firma sud-coreeana a fost scutita de taxe vamale pentru primul lot de masini aduse in 
tara. Implicat, ca protector al lui Zaher Iskandarani, in afacerea Tigareta 1. 

* EMIL DIMA (fost presedinte al Fondului Proprietatii de Stat, fost presedinte al filialei PDSR Ilfov) 
Este semnalat in Rapoartele SRI si al Comisiei parlamentare de anchetare a cazurilor de coruptie. A implicat FPS in 
afaceri nerentabile, cum ar fi vinderea unor actiuni detinute de societatile comerciale Atlas SA, Infor SA si 
Constructii Feroviare SA din Galati. La Arad a impiedicat relansarea intreprinderii Astra prin fortarea intrarii in 
conducerea unitatii a unei echipe a FPS, de provenienta PDSR. Implicat in privatizarea Combinatului de la Drobeta- 
Tr. Severin in maniera preferentiala, ceea ce a determinat altercatii intre grevisti si politic, soldate cu raniti. 


+ PAUL TEODORU (fost ministru al Transporturilor, membru PDSR) 
Acuzat de implicare masiva in Afacerea Petromin, in urma careia flota strategica a Romaniei a fost vanduta pe 
nimic, contra comisioane grase pentru oameni ai PDSR. La acea data s-a vehiculat si numele primului ministru, 
alaturi de cel al generalului Kathounis, grecul prin intermediul caruia s-a derulat afacerea. 

+ SERGIU NICOLAESCU (fost, apoi actual senator PDSR) 
Raportul ,Apartamentul” arata ca la 10 octombrie 1993 Sergiu Nicolaescu a cumparat un apartament, la etajul II al 
imobilului din str.Zambaccian nr. 1 Sectorul 1 Bucuresti, plus garajul de la subsol, doua camere, plus boxa, conform 
contractului de vanzare-cumparare nr. 7672, incheiat cu Weigel Emilia. La ora cumpararii, apartamentul, garajul si 
suprafetele de la subsol erau inchiriate de catre ODCD (Oficiul pentru Deservirea Corpului Diplomatic). Pe 
17.1.1991, apartamentul si restul anexelor s-au vandut doamnei Stefanescu Angela (matusa lui Sergiu Nicolaescu), 
prin actul autentificat sub numarul 613 la Notariatul de Stat, Sectorul 1. inainte de perfectarea actelor de vanzare, 
dl. Nicolaescu solicita insa Senatului, iar acesta Primariei, prin adresa nr.1285/28.11.1990, un spatin de locuit in 
strada Pictor Iscrovescu nr. 3-5 care, fiind ocupat de Verdet Ilie si neeliberat de acesta, nu s-a putut valorifica 
inchirierea, atribuindu-i-se in schimb regizorului apartamentul nr.2 de la parterul imobilului, situat pe str. Zambaccian 
nr.2 1, proprietate de stat, eliberat prin decesul chiriasului Holerga lon. | s-a incheiat contractul nr.60243/23 XII. 
1991. La putin timp decedeaza si dna Stefanescu Angela, ai carei mostenitori sunt Sergiu Nicolaescu si Blanda 
Maria. In 1994, decedeaza Nicolaescu Pantelimon, tatal senatorului care locuia, intamplaor, la mansarda aceluiasi 
imobil. 

+ OCTAV COZMINCA (membru PDSR, fost sef al Departamentului pentru Admimstratie publica locala) 
A fost acuzat de abuz in indeplimrea atributiilor de serviciu, fiind unul dintre stalpii noii puteri politico-financiare. 
Consiliul Europei a constituit o comisie speciala de ancheta, care i-a pus in sarcina lui Cosminca abuzuri legate de 
destituirea primarilor, amestec in treburile administratiei locale, incalcarea principlilor Constitutiei Romaniei si a 
principiilor Consiliului Europei. Acuzat de deturnare de fonduri, tratament preferential si trafic de influenta -in 
favoarea unor membrii PDSR. 

+ DAN IOAN POPESCU (fost ministru al Comertului, rnembru PDSR) 
Suspectat de a fi primit mita mascata sub forma unui transfer bancar, efectuat de Bancorex, in valoare de 150 
milidane lei. In acelasi scandal al Bancorex, se vehiculeaza si numele ministrului de Interne Doru loan Taracila. Ziua 
publica o convorbire telefonica intre Razvan Temesan si o persoana necunoscuta, in care apare numele lui Doru 
loan Taracila. 

+ OLIVIU GHERMAN (fost presedinte PDSR, fost presedinte al Senatului) 
La 01.01.1990 locuia in Craiova, str.Brazda lui Novac, bloc O5, ap.8, proprietate personala, contract de cumparare 
nr. 262/1979. 
Cu adresa nr. 525/1994, Senatul solicita iar Primaria Municipiului Bucuresti i-a pus la dispozitie apartamentul 5/4 
camere plus camera de serviciu, etaj II din Sos. Kiseleff nr. 20, sector 1. | s-a incheiat contract de inchiriere nr. 5251 
5/28.XII. 1994, in folosinta, fara statut de serviciu si vize referitoare la vechea locuinta. DI. Ovidin Gherman, ca 
presedinte al Senatului, era cazat in Bucuresti, intr-o vila de protocol a Guvernului Romaniei, pe durata exercitarii 
fiinctiei si dorea sa-si stabileasca domiciliul in capitala. 

+ DAN MIRCEA POPESCU (fost ministru al Muncii si Protectiei Sociale) 
La 1.1.1990 domicilia in str.Ceaikovski nr.13, ap.6, et.2, sectorul 2, proprietatea personala a lui Zaharescu 
Constanta, soacra sa. In baza borderoului 104/1 7.X. 1991, a primit de la Presedintia Romaniei doua locuinte pe 
numele sau: 
1.- poz. 5 din tabel — 52150/17.X.1990 — apartamentul 15/2 camere in blocul P.3 situat in Bd. Dimitrie Cantemir, pe 
care l-a inchiriat la 1 7.X. 1990. 
La 28.X. 1990 a efectuat schimb de locuinta cu fratele sau, Popescu Florin, care locuia in Bd. Tineretului nr.25, bl.Z 
7, ap.32, primit de la Acumulatorul. 
Popescu Dan Mircea a predat apartamentul 32 la 13.Vffl. 1991 intreprinderii Acunulatorul, iar fratele sau a cumparat 
apartamentul din Bd. Dimitrie Cantemir, cu contract de vanzare-cumpaare incheiat intre ICRAL Berceni la 
31.VI1.1991 — 10779/4/1991. 
2. — poz. 6 — 129013/28.X11.1990 — apartamentul 2 de la sc.1 parter al blocului situat in strada Aurel Vlaicu nr. 42 — 
46, sectorul 2, cu garaj si boxe. L-a cumparat cu contractul de vanzare-cumparare nr. 22293130.1.1992. 
In contractul de inchiriere nr. 22192/28.m. 1991 a inscris-o si pe mama sa, Raducanu Valeria, cu toate ca aceasta 
era inca titulara a contractului de inchiriere al ap.7/2 camere din str. Visana nr. |, bl. 45, sector 4. 

+ TRAIAN CHEBELEU (fost purtator de cuvant al Presedintiei) 
Comisia ,Apartamentul” arata ca la 1.1.1990 locuia in Bucuresti, Bd.1 Mai 44 A 2, sc. B, et.6, apart. 71/4 camere, 
construit prin ICVL (proprietate personala, conf. contractului de construire nr.1578/9112.08.1976. La data de 
4.1V.1990, in baza instiintarii 10/372, MAE i-a repartizat si apartamentul 1 de la parterul imobilului situat in str. Dr. 
Lister 63, sector 5, 4 camere + hol + dependinte. ICRAL Cotroceni i-a incheiat C.I. nr. 236/27 IV.1990. 

+ DAN IOSIF (ex-senator, fost consilier prezidental, membru PDSR) 
La data de 1.1.1990 locuia in str. Baicului nr. 1, bloc 401 A, apart. 18/22, sector 2, in calitate de chirias. La 3 VII. 
1990 a cumparat acest apartament cu contractul nr. 25009/3 VII. 1992, incheiat de SC Foisor SA. Cu scrisoarea nr. 
1285/28.XI1.1990, Senatul solicita Primariei Municipiului Bucuresti repartizarea locuintei din str. Bitolia nr.45 pentru 
dl. Dan losif. Prin adresa Primariei Municipiului Bucuresti nr. 118468/20.1.1993, a primit apart. nr.69 din Calea 
Victoriei nr. 155, bloc D 1, cs.2, pe care l-a schimbat la 18.111.1993 cu apart. 1, parter / 3 camere din str. 
Armindenului nr. 7, contract de inchiriere nr. 60026/18.111.1993. Cu nr. 129816/28 XII. 1990, Primaria Municipiului 
Bucuresti repartizeaza spatiul solicitat in str. Bitolia nr. 45, repartitiie nefolosita conform anexei nr.2 la nr. 99/30.V. 
1994, retrasa ulterior. Conform anexei | la nr. 70/25. V. 1994 poz. 9, apart. 69 din blocul D 1 situat in Piata Victoriei a 
fost repartiat de Primaria Municipiului Bucuresti, cu adresa nr. 118466/18.1.1993, Presedintiei Romaniei, la 
solicitarea acesteia, pentru di. Dan losif. 

« AUGUSTIN BOTIS (PDSR, senator) 
Acuzat de agresiune sexuala si accident rutier provocat in stare de ebrietate. A refuzat sa i se recolteze probe de 
sange. Obisnuieste sa-si agreseze sexual angajatele. Procurorul General certifica acuzatiia. Este acuzat ca si-a 
construit vila, cu o parte din cele 2 miliarde lei alocate de la bugetul statului pentru acoperirea cu sarpante a scolilor 
din Maramures. 

+ PETRU CRISAN (membru PDSR - fost ministru al Comertului) 
Conform raportului Curtii de Conturi din iulie-august 1995, numele ministrului se regaseste in 16 societati 
comerciale cu profil de export-import. In acelasi timp, ministrul este si membru in consilule de administratie ale altor 
8 societati comerciale, acuzat de fals, in baza controlului efectuat de Curtea de Conturi. 

+ MARIN ANTONESCU (fost prefect de Dambovita. PDSR) 
Acuzat de tranzactii dubioase, fals si uz de fals, pentru care Politia Targoviste ii intocmeste dosar penal. Mai e 
acuzat de procurarea in conditii neclare a unui autoturism Nissan Terrano si de acordarea fara licitatie a dreptului de 
reparare a unor cladiri publice din judet. 

* ILIE PLATICA VIDOVICI (senator PDSR Galati) 
Se afirma ca este implicat in afacerea ‘Adamef’. Este vorba de lupta pentru suprematie asupra retelei judetene 
PECO, care urma sa fie vanduta la licitatie. 

« OCTAVIAN MUNTEAN (senator PDSR de Hunedoara) 
Este acuzat de transformarea biroului senatorial in ... Oficiu de nunti. Este implicat in adoptii dubioase (vezi cazul 
Titus Sergiu Bogdan). 

+ TEIU PAUNESCU (senator PDSR) 
Garantand cu calitatea sa de senator, a luat credit de un miliard de lei. Este implicat in trei societati comerciale; 
sotia sa, in patru. 

+ CONSTANTIN BEBE IVANOVICI (deputat PDSR) 
Este acuzat ca a ordonal arestdri la Aeroportul Otopeni. Patroana unei firme a fost sechestrata de Politie pe 
Aeroportul Otopeni din ordinul lui Ivanovici, deputat, seful filialei SAI a PDSR. Recruteaza membrii PDSR, in 


schimbul certificatelor de revolutionar. Spaga de 100.000 lei pentru certificat se varsa in contul PDSR-SM. Prim- 
vicepresedintele PDSR-SM, Dan Nicolae, a decedat in conditii misterioase. Familia lui Dan Nicolae ii considera 
vinovat si pe Bebe Ivanovici de moartea acestula. 


Citeste si articolele: 


+ Caracatita bancara: marile inginerii financiare ale mafiei erei Iliescu 

+ 3 februarie 1990: lovitura de stat valutara data de lon Iliescu si gasca sa de KGB-isti 
* Cum a constituit lon Iliescu tribunalul exceptional care l-a judecat pe Ceausescu 

+ Complotul generalilor: lovitura de stat esuata din 1984 

„ lon lliescu: „revolutia” ca tehnica a loviturii de stat 


Raportul Armaghedon: jaful PeSeDist 


Anul 2002 este crucial pentru Romania atat in ceea ce priveste 
imbunatatirea vietii economico — sociale, cat si in privinta integrarii tarii noastre in NATO. Nu putem sa nu sesizam ca in 
calea ambelor deziderate ale Poporului Roman se ridica o serie de oprelisti pe care, numai cunoscandu-le, opinia publica 
si factorii de decizie din Romania le vor putea inlatura. 

1. Transformarea PSD in partid stat. 

2. Conducerea discretionara a tarii exercitata de seful partidului majoritar si al Guvernului. 

3. Asemanarea comportamentala tot mai accentuata intre Adrian Nastase si Nicolae Ceausescu. 

4. Averile considerabile si luxul afisat de liderii PSD de la nivel central si local, in contradictie cu nivelul de trai precar al 
majoritatii populatiei. 

5. Coruptia institutionalizata si presiunile in crestere, la nivel central si local, in vederea colectarii de fonduri pentru partidul 
de guvernamant. 

Pornind de la aceste 5 puncte care se regasesc si in majoritatea analizelor de tara care se fac la nivelul institutiilor 
internationale si a ambasadelor marilor puteri la Bucuresti, unele chestiuni aparand cu foarte mare claritate, impotriva 
uzantelor diplomatice, in discursul unor personalitati ca Lordul George Robertson secretarul general al NATO si Michael 
Guest ambasadorul SUA, vom prezenta periodic diverse aspecte care pot lamuri anumite chestiuni. 


Nota referitoare la situatia materiala a familiei Nastase si a legaturilor cu diversi oameni de afaceri. 

Familia Nastase dispune de 4 locuinte de lux in Bucuresti si provincie: 

— Str. Jean Texier nr 4 — Sotii Nastase au locuit cu chirie in aceasta locuinta inainte de 1989 si au cumparat-o ulterior. In 
prezent aici isi au sediul Cabinetul de avocatura Adrian Nastase si Fundatia Romania mileniului trei condusa de dna. Dana 
Nastase; 

— Vila de vacanta in statiunea montana Cornu construita de sotii Nastase la inceputul anilor 90; 

— Str. Aviator Petre Cretu nr. 60 imobilul revendicat de mama dlui. Adrian Nastase in justitie si obtinut prin hotarare 
judecatoreasca in 1994, apartine de fapt dlui Nastase, desi, fictiv, mama primului ministru a vandut acest imobil dnei. Dana 
Maria Barb, sora dlui. Nastase; 

-Str. Maresal Prezan nr. 4, locuinta de protocol pe care di. Nastase o ocupa din 1992 in calitate de demnitar. 

Familia Nastase are in constructie 2 imobile de lux: 

-Hotel de lux in Predeal, str. Muncii. In constructie (S.C. EDILCONST-Campina). Urmeaza a fi finalizat pana la sfarsitul 
lunii lanuarie 2002. 

-Imobil de 6 nivele pe strada Muzeul Zambaccian nr. 16, langa Televiziunea Romana. In constructie. 

In legatura cu acest imobil exista date certe cu privire la modul fraudulos prin care di. Adrian Nastase a intrat in posesia 
terenului pe care se realizeaza constructia, fiind intrunite toate elementele constitutive ale unei operatiuni de spalare de 
bani. Astfel, in anul 1998 proprietarii de drept ai terenului in suprafata de 700 m.p. si cu o valoare de piata de circa 
400.000 de dolari vand acest teren pentru numai 2.000 de dolari unui intermediar, care, dupa numai o luna revinde terenul, 
cabinetului de avocatura Adrian Nastase pentru echivalentul in lei a sumei de 10.000 de dolari. 

Aceasta manevra ,clasica” in zona afacerilor imobiliare mascheaza fie o „spaga” de 400.000 de dolari primita de dl. 
Nastase pe aceasta cale, fie spalarea de catre acesta a sumei de 400.000 de dolari obtinuti anterior si pe care nu putea 
sa-i justifice. Construirea de catre di. Nastase a acestui imobil a facut obiectul unui articol de presa, relevant fiind faptul ca 
in dreptul la replica pe care Primul Ministru l-a dat ulterior in acelasi ziar, acesta evita orice precizare cu privire la modul in 
care a „reusit” sa cumpere cu 10.000 de dolari terenul care valora 400.000 de dolari. 

Colectia de arta a familiei Nastase este apreciata, in cercurile cunoscatorilor, la aprox. 2.000.000 de dolari (circa 65 
miliarde lei). 

Cunoscuta fiind apetenta aproape patologica a dlui. Adrian Nastase pentru obiecte de arta, cu ocazia zilei sale aniversare 
acesta a primit astfel de cadouri evaluate la 300.000 de dolari (circa 9,6 miliarde lei) 

— Exista informatii privind participarea celor doi soti Nastase ca actionari importanti la o serie de societati comerciale cu 
profil agricol din judetele Calarasi si lalomita, precum si la S.C. Murfatlar S.A., familia Nastase intrand in posesia acestor 
actiuni in urma decesului lui Angelo Miculescu, tatal dnei. Nastase (fost ministru al Agriculturii inainte de 1989) 

— Costurile scolarizarii copiilor familiei Nastase se ridica la valoarea de 20.000 de dolari pe an echivalentul a circa 650 
milioane lei. Cei doi fii ai domnului Adrian Nastase invata la Scoala Americana Internationala din Bucuresti. 

Este cunoscuta usurinta cu care cei doi soti Nastase cheltuiesc sume exorbitante, ceea ce indica existenta unor venituri 
importante care nu se justifica prin salariul dlui. Adrian Nastase sau prin castigurile cabinetului de avocatura al acestuia. 
-Subscrierea de catre di. Adrian Nastase a sumei de 102 milioane lei pentru achizitionarea de actiuni la Dracula Parc. 
-Donarea sumei de un miliard de lei pentru repararea unei manastiri. (Aceasta donatie s-a facut prin intermediul Fundatiei 
Romania mileniului trei, condusa de dna. Nastase, fundatie prin care s-au derulat sume de mai multe zeci de miliarde de 
lei pe parcursul anului 2001.) 

-Achizitionarea de catre di. Adrian Nastase de obiecte de arta, suveniruri, imbracaminte cu sume de ordinul miilor de dolari 
cu ocazia deplasarilor in strainatate inca din perioada 1992-1996. 

— In acest sens se detin informatii ca sotii Nastase au efectuat in perioada 1995-1996 mai multe deplasari la Istanbul, 
olosind un avion al unei companii private pentru perfectarea unor afaceri si achizitionarea unor obiecte de arta. La 
Istambul persoana de sprijin era dl. Oreste Ungureanu, seful Agentiei Economice din Turcia. 

nformatiile despre sursele de venituri ale familiei Nastase sunt legate de relatiile celor doi cu o serie de oameni de afaceri 
din Romania. 

— In perioada 1993 — 1995 a existat o apropiere intre di. Adrian Nastase si Sever Muresan concretizata dupa afirmatiile 
acestuia din urma prin oferirea unor importante sume de bani dlui. Adrian Nastase, care a pretins ca banii respectivi sunt 
olositi pentru finantarea partidului. Relatia a fost intrerupta de catre di. Nastase la interventia dlui. Viorel Hrebenciuc 
(atunci Secretar General al Guvernului), care l-a informat pe di. Nastase despre iminenta izbucnire a unui scandal 
financiar legat de Sever Muresan si Banca Dacia Felix. 

— Inca de la inceputul anilor '90 o puternica prietenie leaga familia Nastase de contoversatul om de afaceri Alexandru 


Bittner. Aceasta prietenie s-a materializat intr-o serie de afaceri derulate de catre acesta din urma si intermediate de dna. 
Nastase si de di. Sorin Tesu omul de incredere al familiei Nastase actualmente Sef de Cabinet al primului ministru. 
Alexandru Bittner a afirmat in mai multe randuri ca in perioada 1997-2000 a finantat periodic familia Nastase cu sume 
cuprinse intre 5000 si 10000 de dolari, sume transmise fie direct dnei. Nastase, fie prin intermediul lui Sorin Tesu. In 
prezent, firme apartinand lui Bittner Alexandru 

desfasoara afaceri cu diverse regii sau societati cu capital de stat cum sunt: Petrom si RAPPS, afaceri mijlocite si de a 
caror buna desfasurare se ocupa Sorin Tesu. 

— In anul 1999 Directorul General al Petrom, loan Popa, l-a abordat pe di. Adrian Nastase propunandu-i sa finanteze 
partidul, in schimbul mentinerii in functia de director dupa castigarea alegerilor de catre PDSR. Este cunoscut faptul ca 
Popa loan i-a dat dlui. Nastase sume de ordinul zecilor de miliarde de lei, gestionarea acestor sume in folosul partidului, 
sau in folos personal, fiind la discretia actualului prim ministru. Nu avem informatii cu privire la modalitatile prin care se 
efectuau platile de catre Popa, ceea ce ne face sa banuim ca acestea erau facute nemijlocit. Nu exista informatii in 
legatura cu continuarea platilor efectuate de Popa si dupa alegerile din 2000. Relatia Nastase — Popa s-a intarit continuu, 
incat primul ministru a afirmat in doua randuri, in prezenta unui cerc restrans de ministri si de lideri PSD, ca de Petrom se 
ocupa el personal si ca orice chestiune legata de Popa sau de Petrom trebuie discutata direct cu el pentru ca numai el 
decide in aceste chestiuni. 

— DI. Adrian Nastase a fost in relatii apropiate cu omul de afaceri romano-francez Adrian Costea, pe care l-a cunoscut prin 
intermediul lui Virgil Magureanu. 

Pana in anul 1997 dl. Adrian Nastase l-a vizitat de mai multe ori pe Costea la Paris sau Deauville, singur sau impreuna cu 
dna. Nastase, de fiecare data costul sejurului si al cumparaturilor efectuate de cei doi fiind acoperit de omul de afaceri. 
Adrian Costea a afirmat la Paris intr-un cerc restrans, in cursul anului 2000, ca inainte de alegerile din 1996 i-a adus dlui. 
Nastase la Bucuresti, in cateva randuri, bijuterii de mare valoare si doua lingouri de aur, lasand sa se inteleaga ca nu 
intotdeauna i-a rambursat contravaloarea acestor bijuterii. Tot el a afirmat in mai multe randuri ca fraudarea BANCOREX 
cu circa 6 milioane de dolari in urma unei afaceri cu motorina intre Costea si statul roman, si care a constituit obiectul unui 
proces in care au fost acuzati Temesan si doi secretari de stat din perioada 1992-1996, a fost facuta la initiativa si cu 
implicarea lui Angelo Miculescu, tatal dnei. Nastase, in prezent decedat. Adrian Costea considera ca unul dintre principalii 
vinovati pentru problemele pe care le-a avut cu justitia franceza este di. Adrian Nastase si l-a acuzat public pe acesta de 
ingratitudine. 
-Pana in 1996 principalul interlocutor al lui George Constantin Paunescu in PDSR a fost Viorel Hrebenciuc. La inceputul 
anului 2000, G.C. Paunescu aflat in SUA l-a contactat direct pe di. Adrian Nastase oferindu-si serviciile si propunandu-i 
diverse colaborari. Este de notorietate faptul ca G.C. Paunescu s-a oferit sa sponsorizeze vizitele in SUA ale dlui. Adrian 
Nastase si Presedintelui lon Iliescu, dar ca, in final nu a achitat organizatorilor vizitelor (firma Eurasia Group) decat o parte 
din totalul de 205.000 dolari, ceea ce l-a determinat pe lan Bremmer, presedintele Eurasia Group, sa se adreseze direct 
primului ministru. DI. Bremmer se adresa dlui. Nastase cu „Draga Adrian” si, scuzandu-se pentru ca-l retine cu astfel de 
probleme, suma fiind relativ mica pentru di. Nastase, incheia rugandu-l pe acesta „sa-si foloseasca autoritatea morala pe 
care o are asupra Paunestilor” pentru a-i determina sa-si achite datoriile. Din informatiile pe care le avem, di. Nastase a 
incercat sa faca presiuni asupra lui G.C. Paunescu pentru a-l determina sa plateasca, dar acesta a refuzat reprosandu-i 
primului ministru ca face aceste demersuri uitand tot ce a facut Paunescu pentru PDSR si pentru di. Adrian Nastase 
personal. In final, se pare ca suma a fost achitata de o firma americana cu care Paunescu intentiona sa deschida un post 
de televiziune in Romania, aceasta firma intrerupand ulterior orice afacere cu G.C. Paunescu. Consecinta acestui scandal 
a fost racirea relatiilor intre dl. Nastase si Paunescu. 

-Este cunoscuta relatia dintre familia Nastase si Gigi Netoiu, relatie intretinuta mai ales de prietenia dintre dna. Nastase si 
dna. Luchi Grigorescu, concubina omului de afaceri. Si in acest caz, se vorbeste despre sume mari de bani primite de dna. 
Nastase in urma facilitarii unor afaceri ale lui Gigi Netoiu. 

— Un alt afacerist care are legaturi stranse cu di. Nastase este Gheorghe Dimitrescu. DI. Dimitrescu este vicepresedintele 
si unul dintre patronii firmei Jaro International. Aceasta este compania de transport aerian implicata in afacerea de 
contrabanda cu tigari cunoscuta sub numele de „Portelanul”. Intre februarie si noiembrie 1996, 14 transporturi de tigari, 
continand 35.000 de baxuri, au fost aduse, prin intermediul companiei Jaro, la Baneasa, de unde, sub acoperirea unor 
transporturi de portelan, erau trimise in Occident. In mai multe randuri compania lui Gheorghe Dimitrescu s-a ocupat de 
transportul dlui. Nastase si a familiei acestuia. In urma cu cativa ani, di. Adrian Nastase impreuna cu dna. Nastase au 
facut o excursie in Tibet prin intermediul Jaro International. Pentru a-i recompensa serviciile, primul ministru l-a numit pe 
Gheorghe Dimitrescu consul general al Romaniei la New York. 

— Incepand cu anul 1996, Sorin Ovidiu Vantu l-a finantat pe di. Adrian Nastase cu sume cuprinse intre 3.000 si 5.000 de 
dolari lunar. Aceasta finantare a fost intrerupta de catre dl. NASTASE in septembrie 2001 din cauza riscurilor mari de 
expunere. 

Datorita marii mediatizari a relatiilor oculte intre omul de afaceri Sorin Ovidiu Vantu si clasa politica romaneasca, dorim sa 
prezentam cateva aspecte mai putin cunoscute. Actualul scandal este o etapa in cadrul razboiului din PSD intre lon Iliescu 
si Adrian Nastase in care acesta din urma avand si o echipa de sprijin mult mai competitiva a reusit sa puncteze decisiv 
indreptand atentia opiniei publice aproape exclusiv asupra oamenilor politici din anturajul Presedintelui Romaniei. In 
realitate, relatii pecuniare cu Sorin Ovidiu Vantu au avut alaturi de di. Adrian Nastase si persoane din anturajul acestuia, 
printre ei figurand: Viorel Hrebenciuc, Miron Mitrea, Dan loan Popescu, Ovidiu Musetescu, Dan Matei Agathon, Sorin Tesu. 
Ingrijorat de scandalul tot mai mare din jurul numelui sau, dar si de racirea brusca a relatiilor cu Primul Ministru, Sorin 
Ovidiu Vantu a facut presiuni asupra acestuia in cursul lunilor noiembrie si decembrie 2001, pentru a-l determina sa-si 
respecte promisiunile de protectie facute inca din anul 2000. La sfarsitul lunii decembrie a anului trecut, considerand 
iremediabil compromisa relatia cu di. Adrian Nastase si iritat de informatiile pe care le avea ca Mihai lacob, adversarul sau, 
este sustinut de Primul Ministru, Sorin Ovidiu Vantu a hotarat sa-l atace pe di. Nastase, anuntand dezvaluiri extraordinare 
pentru inceputul anului 2002 dezvaluiri menite sa duca la caderea Guvernului. In ultimele zile ale anului trecut si in primele 
zile ale noului an s-au purtat negocieri intense intre reprezentanti ai Primului Ministru si Sorin Ovidiu Vantu. In substanta, 
Primul Ministru i-a promis omului de afaceri ca va fi protejat in continuare si ca, in plus, studiaza cateva planuri de a-l 
scoate pe Sorin Ovidiu Vantu de sub presiunea opiniei publice, cerand in schimb asigurari ferme ca numele sau si ale 
persoanelor din anturajul sau nu vor fi facute publice de catre omul de afaceri. 

Reactia lui Sorin Ovidiu Vantu s-a vazut la emisiunea Antenei 1, pe care a decis ca nu este bine sa o contramandeze, dar 
in care nu a facut nici o dezvaluire. Atacul impotriva primului ministru din finalul emisiunii, care nu a adus nimic in plan 
informativ, a fost menit sa indeparteze suspiciunile legate de un acord intre dl. Adrian Nastase si Vantu. 

Interesant in acest context este si avertismentul transmis in direct la televiziunea OTV duminica 6 ianuarie, de catre 
adversarul lui Vantu, Mihai lacob, care, informat despre acordul realizat in ultimul moment intre di. Adrian Nastase si Sorin 
Ovidiu Vantu a anuntat ca detine casete video cu inregistrarea unor intalniri din Delta Dunarii intre Vantu si o serie de 
personaje extrem de importante pe care a refuzat sa le nominalizeze precizand ca numele lor reprezinta asigurarea lui pe 
viata. Din informatiile pe care le detinem si care provin din imediatul anturaj al lui Sorin Ovidiu Vantu aceste personaje 
filmate de Mihai lacob sunt: 

Primul Ministru — Adrian Nastase, 

Ministrul Transporturilor si al lucrarilor publice — Miron Mitrea, 

Ministrul Privatizarii — Ovidiu Musetescu, 

Ministrul Turismului — Dan Matei Agathon. 

Inregistrarile au fost facute in primavara si vara anului 2001. 


Ristea Priboi, securistul comunist torti nar promavat de PSD 
= ciuma roşie = mafia in conducerea Statului roman 


Dupä alegerile din 2000, deputatul PSD Ristea Priboi a fost instalat 
şef al Comisiei comune a celor două Camere ale Parlamentului pentru exercitarea controlului asupra Serviciului de 
Informaţii Externe. 


Înainte de 1989, Ristea Priboi a fost adjunctul şefului departamentului din Direcţia de Informaţii Externe (DIE) a Securității 


comuniste care se ocupa de postul de radio “Europa Liberă”, fiind colaborator apropiat al generalului Plesita. 


Perioada în care Priboi s-a aflat în DIE (predecesorul comunist al SIE) corespunde celei în care direcția a organizat, 
printre altele, atentatul cu bombă la sediul din München al “Europei Libere”, comis de Carlos Şacalul şi coordonat de 
Plesitä, tentative de asasinat asupra unor ziarişti angajaţi ai “Europei Libere” şi asupra disidentului Paul Goma. 


Ristea Priboi a participat şi la acţiunile represive interne, printre care, dovedită cu documente publicate, este acțiunea 
întreprinsă de Securitate împotriva intelectualilor la începutul anilor '80, sub pretextul participării lor la “Meditatia 
transcendentală”. Priboi a rămas în SIE până în 1997 (adică în toată perioada când la Cotroceni era KGB-istul criminal lon 
Iliescu şi la Guvern era ciuma roşie — n.m.), când a fost trecut în rezervă de puterea instalată la sfârşitul lui 1996 (regimul 


Emil Constantinescu — n.m.). 


Ultima sa misiune externă a fost la Belgrad, în 1994, unde se pare că a pregătit vasta acțiune de contrabandă cu 
combustibil prin gara Jimbolia, operaţiune prin care s-a încălcat embargoul impus lugoslaviei (şi s-au îmbogăţit o 
sumedenie de securişti comunişti implicaţi, cot la cot cu contrabandistii, în această mafie a petrolului de contrabandă — 
n.m.). 


Priboi a fost şeful Direcţiei resurse financiare a PDSR (vechiul acronim al PSD — n.m.) în campania electorală din 2000 
(finanțată ilegal, printre altele, cu bani proveniți din contrabanda cu combustibil amintită ceva mai sus — n.m.) 


Ales deputat PSD, Ristea Priboi a jurat, la numirea în Comisia parlamentară de control al SIE, că nu a colaborat cu 
structurile fostei poliții politice comuniste (minciuna, sufletul nepieritor al comunismului — n.m.). Priboi a susţinut apoi că nu 
a jurat strâmb, argumentând că el nu a colaborat cu Securitatea, ci a fost angajat al Securităţii (adică el nu ajuta ucigasii 
comunişti, el chiar era un ucigaş comunist — n.m.). 


Priboi a beneficiat din plin de sprijinul lui Adrian Năstase, care l-a impus practic in această funcție şi l-a apărat permanent 
de acuze. 


Priboi a fost ani de-a rândul consilier personal a actualului prim-ministru (materialul este din 2004, atunci când Prim- 
şpăgarul Năstase era dictatorul roşu al României — n.m.), fiind şi naşul său de cununie (adevărat socialism de cumetrie, 
coane Fănică — n.m.). 


Năstase a declarat că Priboi este un om care şi înainte şi după 1989 s-a preocupat de interesele statului român 
(transformat de PSD = ciuma roşie în stat mafiot, în care mori după ce suni la 112 — n.m.) şi că ar trebui să se termine cu 
“obsesiile astea securistice”. 


În legătură cu cazul Priboi, preşedintele lon Iliescu (de profesie criminal KGB-ist, n.m.) declara că un om nu trebuie blamat 
pe viata pentru că a lucrat o perioadă de timp în DIE (tradus: “Hai, bă, ce daca a torturat şi ucis nişte oameni, asta e, viata 
merge înainte, doar nu o să-i distrugem viata criminalului!” — n.m.) şi considera că şeful comisiei de control al SIE ar putea 
fi acuzat doar dacă s-ar dovedi implicarea lui în acțiuni de poliție politică (şi aici are grijă statul mafiot PSD să ascundă 
dovezile — n.m.). lon Iliescu susținea însă că acesta nu este cazul lui Priboi, ținând seama de structura şi obiectivele DIE 
(tradus: “Securiştii de la DIE nu se ocupau cu anchetarea, torturarea şi uciderea oamenilor nevinovaţi, ci erau crescători 
de porumbei voiajori!” — n.m.). 


În fata protestelor venite din toate părţile, lon Iliescu a început să cedeze. După ce a spus că este de părere că prim- 
ministrul a avut motive întemeiate să aleagă un astfel de om în fruntea comisiei, lon Iliescu (de profesie criminal KGB-ist — 

m.) s-a declarat de acord şi cu afirmaţia ministrului Apărării loan Mircea Paşcu despre riscurile unei asemenea alegeri în 
vederea integrării României în NATO. În cele din urmă, şeful statului şi-a exprimat public opinia că, în astfel de cazuri, ar 
trebui să prevaleze rațiuni de stat. 


Ca urmare a presiunilor venite atât din exterior, cât şi din interior, şi după o dezbatere publică de câteva luni de zile, Ristea 
Priboi a fost forțat să demisioneze din funcția de şef al Comisiei parlamentare de control SIE (dar a rămas parlamentar al 
ciumei roşii şi astăzi, în 2020, dacă mai trăieşte, are pensie specială plătită din munca copiilor şi nepoților celor torturați în 
beciurile Securităţii — n.m.). 


Faptul că Priboi a jurat că nu a colaborat cu fosta Securitate nu a avut nici un fel de repercusiuni (la fel a jurat mafiotul Dan 
Voiculescu, plus alti câţiva, dar în România transformată în stat mafiot de PSD = ciuma roşie evident că legea e o barieră 
pentru fraieri, de care nu se împiedică tortionarii comunişti — n.m.). 


Ristea Priboi a acumulat după 1989 o avere considerabilă, numărându-se printre cei mai bogați foşti securisti comunişti 
din România. 


Hotii, mincinosii, puturosii etc il invie pe Lenin și războiul statuilor... Cât timp va 
mai trece până să se ridice și una pentru Hitler? 


FLAVIUS MAXIM 


O statuie a lui Lenin a fost dezvelită in acest weekend în oraşul german Gelsenkirchen, în vestul țării, la mai bine de 30 de 
ani de la căderea Zidului Berlinului. Iniţiativa aparține Partidului Leninist-Marxist din Germania (MLPD), iar potrivit 
acestuia, statuia revoluționarului şi liderului comunist rus va fi prima de acest fel care îşi va găsi locul în fosta Germanie de 
Vest. Adică vor urma și altele?! 


De altfel, această expresie (Germania de Vest) nu are cum să nu ne pună pe gânduri. Cel mai probabil, dacă această 
intenţie s-ar fi afirmat în cealaltă Germanie, de Est, cea care a cunoscut adevărata fata a comunismului, ea nu s-ar fi 
concretizat niciodată. Dar ce să-i faci, ,,vesticii” le știu ei mai bine de pe toate... 


Chestiunea ne pare însă un fel de politică a pașilor mărunți, care poate duce cândva, cel mai probabil în viitorul apropiat, 
la o renaștere în Occident a extremismului de stânga. De ce vorbim astfel? Pentru că acum doi ani, o altă statuie uriaşă 
din bronz, de această dată a lui Karl Marx, co-autor al Manifestul Partidului Comunist, a fost dezvelită tot în Germania de 
Vest, chiar în prezența preşedintelui de atunci al Comisiei Europene, Jean Claude Juncker, care a afirmat că Marx „este 
blamat pentru lucruri de care nu este responsabil şi pe care nu el le-a cauzat prin ceea ce a scris”. 

Dar cine? — am fi întrebat noi în mod cât se poate de pașnic, asta deoarece purtătorul de cuvânt al primăriei orașului în 
care s-a ridicat această statuie a spus: „dacă vreți să îl criticati pe Marx, sunteți bineveniti, dar nu cu violență şi furie 
distructivă”. Oare să înțelegem, din întâmplări mai recente care privesc statuile, că violenţa și furia distructivă sunt tolerate 


doar pentru monumentele ce nu reprezintă personaje istorice „de stânga”? 


Întreb pentru un prieten- George Washington, primul președinte al Statelor Unite ale Americii și factor activ în obținerea 
independenței față de Regatul Unit a coloniilor din America de Nord, a cărui statuie a fost batjocorita în aceste zile in SUA. 


lar acum venind vorba între noi, nu avem cum să trecem cu vederea că politicienii României tocmai pierd în 
aceste zile un prilej uriaș pentru a face politică la nivel international. Este România una dintre țările care a suferit 
cel mai mult de pe urma comunismului? Este! De ce nu protestăm atunci la nivelul Uniunii Europene împotriva 
acestei monstruozitäti a ridicării unei statui pentru Lenin? De ce nu devenim iniţiatorii unei mișcări de protest în 
care să implicăm politicienii din țările Europei Centrale si de Est, adică zona lovită cel mai mult de comunism? 
Mister! 


Dar să nu uităm însă: “Pentru ca răul să triumfe, este suficient ca oamenii buni să nu facă nimic.” 


Revenind acum la batjocorirea statuilor unor personaje care au avut mai mult sau mai putin de-a face cu scalvia, nu avem 
cum să nu remarcăm obtuzitatea intelectuală a oamenilor ce se dedau unor astfel de manifestări. Să ne explicăm. Este 
foarte probabil ca în Univers să existe milioane de planete a căror suprafață să fie propice vieţii. Cine știe, poate că unele 
civilizaţii extratereste sunt la fel de evoluate ca noi, altele abia acum trec spre ceea ce la noi s-a numit preistorie, iar altele 
sunt cu sute de mii sau chiar milioane de ani înaintea noastră. Cert este însă faptul că toate au trecut printr-o perioadă de 
dezvoltare în care știința, tehnologia, ba poate și morala, se aflau într-un stadiu incipient. 


Este astfel just să credem că, indiferent de locul unde se manifestă viața, datorită faptului că aceasta se dezvoltă treptat, o 
anumită treaptă în această dezvoltare să fie reprezentată de sclavie, fie că vorbim de sclavia unor persoane cu o culoare 
diferită a pielii, o credinţă diferită sau o apartenenţă la un popor diferit. De-a lungul timpului este evident că această 
situaţie s-a ameliorat, pe Terra astăzi scalvia „autentică” fiind prezentă doar în câteva regiuni restrânse din Africa și Asia. 
Si să nu uităm: au trecut mai putin de două sute de ani de la iniţierea abolirii sclaviei, asta după ce aceasta a reprezentat o 


realitate timp de milenii. 


Cel mai probabil că va mai fi necesar să mai treacă niște sute de ani până ce metisarea și creșterea conștiinței la nivel 
planetar va mătura și ultima preconceptie referitoare la inegalitatea între oameni. Până atunci însă, trebuie să învăţăm din 
istorie că cele mai sigure rezultate se obțin cu răbdare, prin pași mici, nu prin revoluţii, care la o adică pot initia contra- 
revoluţii sau mișcări politice extremiste de sens opus. 


Apropo, aceasta ar trebui să fie o întrebare care să ne macine acum pe toți: dacă în Germania s-a ridicat azi o statuie a lui 
Lenin, cât timp va mai trece până să se ridice și una pentru Hitler? 


os unei statui a lui Karl Marx in Germania a 
eclansat controverse 


po. Foto: Captura video YouTube 


O statuie uriasa din bronz a lui Karl Marx, cu o inaltime de 4,5 metri, a fost dezvelita, sambata, in orasul german 
Trier, care a acceptat aceasta lucrare de arta de la un renumit sculptor chinez, dupa mai multi ani in care au avut 
loc dezbateri pe ideea ca acest gest ar demonstra acceptarea abuzurilor ale drepturilor omului ce se petrec in 
China. 


Dezvelirea acestei statui si alte evenimente pentru comemorarea filosoful la implinirea a doua secole de la nasterea 
acestuia au iscat controverse, scrie bbc.com. 


Marx este coautor al Manifestul Partidului Comunist, alaturi de Friedrich Engels. Potrivit Manifestului, toata istoria omenirii 
este bazata pe diferentele de clasa. Guvernul capitalist al Chinei ii prezinta lucrarea ca pilon central al modului sau de 
guvernare. 


Insa, Marx ramane o personalitate controversata in randul germanilor, dintre care multi au trait sub guvernul comunist al 
Uniunii Sovietice, inspirat de acest filosof. 


“Daca vreti sa il criticati pe Marx, sunteti bineveniti, dar nu cu violenta si furie distructiva”, a spus Michael Schmitz, purtator 
de cuvant al orasului Trier. 


Un partid de extrema dreapta, Alternative for Germany (AfD), planuise sa organizeze un mars al tacerii in memoria 
victimelor comunismului, in timp ce a fost planuit si un contra-protest. 


Teoriile lui Marx au fost folosite de adeptii lucrarilor sale pentru a pune bazele comunismului, un regim in care clasele 
sociale si proprietatea privata dispar. 


Totusi, noteaza BBC, state comuniste precum Uniunea Sovietica si China au devenit cunoscute pentru represiune si 
abuzuri ale drepturilor omului. 


Republica Democrata Germana, situata in partea de est a Germaniei de astazi, a fost dominata de Uniunea Sovietica in 
perioada 1994 — 1990, perioada in care a devenit mult mai saraca decat Republica Federala Germania (Germania de 
Vest). 


Malu Dreyer, lider al landului german Renania-Palatinat, a descris evenimentele de comemorare a nasterii lui Marx drept o 
oportunitate pentru a discuta despre filosof si despre lucrarile sale, mai degraba decat pentru a il “celebra” pe acesta. 


Alti politicieni germani si-au exprimat opiniile pe retelele de socializare. 


“Draga Karl Marx, indiferent de cat de geniale au fost ideile tale, implementarea lor nu a avut succes niciodata. Vietile si 
sansele la fericire a milioane de oameni au fost tradate”, a scris Peter Altmaier, ministru al Economiei. 


“Karl Marx este inca relevant la 200 de ani de la nasterea sa (pe 5 mai 1818 — n.red.). Avansarea tehnologiei din prezent 
face posibila existenta unei societati mai bune. Insa, capitalismul distruge oamenii si natura”, a fost o alta opinie, exprimata 
de parlamentarul de stanga Bernd Riexinger. 


Vorbind in Trier vineri, presedintele Comisiei Europene, Jean Claude Juncker, a spus ca in prezent Marx “este blamat 
pentru lucruri de care nu este responsabil si pe care nu el le-a cauzat prin ceea ce a scris”. “Acestea au fost cauzate de 
persoanele care au reinterpretat ceea ce a scris el, relevand chiar opusul ideilor sale”, a explicat el. 


Insa, Wolfram Leibe, primarul orasului Trier, a spus ca statuia reprezinta o oportunitate pentru a reevalua atitudinile. 


“Am acceptat statuia drept un gest de prietenie, iar aceasta lucrare ar trebui sa incurajeze oamenii sa il inteleaga pe Karl 
Marx. Poate ca anumite judecati si prejudecati vor fi reevaluate”, a spus edilul. 


In Germania exista si alte monumente dedicate lui Marx, inclusiv casa in care s-a nascut acesta si o statuie in parcul din 
capitala Berlin. 


Orasul Trier, in care a fost dezvaluit noul monument dedicat filosofului, este vizitat de aproximativ 4,5 milioane de turisti, 
dintre care 50.000 din China, potrivit primarului Wolfram Leibe. 


In China, presedintele Xi Jinping a sustinut, vineri, un discurs in care l-a numit pe Marx “cel mai mare ganditor al timpurilor 
moderne”. El i-a cerut Partidului Comunist al Chinei sa se intoarca la radacinile marxismului si a spus ca acest partid va 
ramane pentru totdeauna “gardianul si practicantul” teoriilor filosofului. 


In ciuda sistemului capitalist al Chinei, in aceasta tara exista sute de miliardari, precum si o prapastie care se adanceste 
tot mai mult intre bogati si sarac 


Ljenin 


Statuie a lui Lenin, dezvelită în Germania. Pe asta n-o mai daramam? 


Autor: Tudor Borcea21 

Într-o țară unde salutul nazist te poate arunca în pușcărie, exponentul de frunte al unui regim cel putin la fel de criminal ca nazismul este din nou glorificat. O 
dezgustătoare dublă măsură. Un dezgustător vid legislativ. 

O statuie a liderului bolşevic Vladimir Ilici Lenin a fost amplasată la Gelsenkirchen, în vestul țării. 


Lenin, simbolul viitorului? Cel putin asa este, în convingerile unui partid german de extremă stânga, care a dezvelit această statuie a ,revolutionarului” (care, 
potrivit lui Troțki, a ordonat personal execuția Romanovilor) , în Renania de Nord-Westfalia. 


„Odată cu criza financiară și cu această criză cu coronavirus, tinerii (...) au înțeles că acest sistem capitalist în care trăim nu mai este pur și simplu purtător al 
unui viitor”, spune Lena, 23 de ani, activist comunist. 


Tovarășa Lena este una dintre cele aproximativ 800 de persoane, potrivit organizatorilor — poliția nu a dat nicio estimare — care au venit să participe la 
inaugurarea acestei statui din metal, în timpul unei ceremonii gen chermeză, cu steaguri roșii și cârnaţi la grătar, scrie Le Monde. 


lronie a sorții: la mai bine de treizeci de ani după căderea Zidului Berlinului, care a pus capăt experienţei comuniste pe pământul Republicii Democrate Germane 
(RDG), revolutionarul și șeful statului care a impus regimul criminal comunist, Vladimir Ilici Ulianov (1870-1924), are pentru prima dată o statuie in acest oraș din 
bazinul Ruhr, în vestul țării. 


Statuia, înaltă de 2,15 metri, initial turnată in Republica Cehă, în 1957, urma să fie inaugurată în luna martie, în fata sediului national al Partidului Marxist-Leninist 
al Germaniei (MLPD), dar pandemia COvid-19 le-a stricat programul tovarășilor marxisti-leninisti. 


Lenin „a fost un gânditor cu mult înaintea timpului său, de o importanță istorică mondială, un luptător timpuriu pentru libertate și democraţie”, spune MLPD. 


Într-o perioadă în care criticile aduse capitalismului și căutarea alternativelor sunt peste tot, „criticăm pe bună dreptate absenţa unei discuţii despre socialism ca 


alternativă”, a declarat președintele partidului, Gabi Fechtner. 
Nu toată lumea a fost de acord cu aceste afirmaţii aiuritoare și scandaloase. 
Manifestări de protest au fost prevăzute, conform poliției, prezentă în număr la dezvelirea stastui. 


Autorităţile politice au încercat, fără succes, să blocheze în justiție inițiativa marxist-leninistilor. „Lenin simbolizează violența, represiunea, terorismul și suferința 


umană oribilă”, au denunţat partidele Consiliului general al Gelsenkirchen-Vest, într-o rezoluție. 


Gabi Fechtner califică însă partidul ei ca fiind „foarte modern” inspirându-se din marile figuri istorice, spune ea. Si i-a lăudat pe Lenin, dar și pe filozofii și părinții 
comunismului, Karl Marx și Friedrich Engels, pe fondatorul Republicii Populare Chineze, Mao Zedong, și dictatorul Joseph Stalin. 


Demersul acestui partid vine în siajul actualei tendințe din Statele Unite și din Occident, aceea de a dărâma statuile figurilor istorice cu trecut colonialist, după 
moartea afro-americanului George Floyd, în SUA. 


foto: Twitter/Jakarta Post 
China avertizează America: Suntem în pragul unui război! Ce s-a întâmplat 


L'INTERNATIONAL. China avertizează America: Suntem în pragul unui război! Ce s-a întâmplat 
Ministrul de Externe al Chinei, Wang Yi, avertizează că tara lui si Statele Unite ale Americii sunt „în pragul unui nou Război Rece”. Șeful diplomaţiei de 
la Beijing a deplâns reaprinderea tensiunilor cu Washingtonul în jurul pandemiei de Covid-19. 


Primii bolnavi cu noul coronavirus au fost semnalati la sfârşitul anului trecut în oraşul Wuhan din China. De atunci, virusul s-a răspândit în întreaga lume şi a făcut 
circa 340.000 de mori. 


Preşedintele american Donald Trump a acuzat cu regularitate, în ultimele săptămâni, autoritățile chineze că au întârziat să comunice date cruciale privind 
gravitatea virusului a cărui răspândire, în opinia sa, ar fi putut fi ţinută sub control. 


„În afară de devastarea cauzată de noul coronavirus, în SUA se propagă un virus politic”, a reacționat, duminică, şeful diplomaţiei chineze, citat de 
televiziunea CGTN. 


Fără să-l numească pe Donald Trump, Wang_Yi a continuat: „Acest virus politic profită de orice ocazie pentru a ataca şi defăima China. Unele forte politice 
americane iau ostatice relaţiile dintre China şi SUA şi împing țările noastre în pragul unui nou Război Rece” 


Beijingul şi Washingtonul erau deja în dispută de doi ani, între cele două puteri existând un război comercial lansat de administraţia Trump, pe bază de suprataxe 
reciproce care afectează comerțul internaţional. 


Însă pandemia de noul coronavirus a amplificat şi mai mult tensiunile dintre cele două state. 


Trump vrea compensaţii de miliarde de dolari 


Donald Trump a evocat posibilitatea de a cere Beijingului să plătească miliarde de dolari drept compensaţii pentru daunele cauzate de pandemie. În plus, SUA 
au făcut apel la o anchetă internaţională asupra originii virusului. 


China este „pregătită” pentru o cooperare internaţională pentru a identifica sursa noului coronavirus, a răspuns ministrul Wang. Însă el a mai avertizat că o astfel 
de cooperare trebuie să fie lipsită de orice ,ingerinta politică”. 


Luni, preşedintele Xi Jinping s-a declarat în favoarea unei „evaluări complete” a reacţiilor globale la noul coronavirus odată ce pandemia va fi eliminată. 


Romania: Martiri si supravietuitorii din comunism - Gabriel Teodor Gherasim 


Diavolul, satana şi elitele (luminate-umaniste-comuniste-progresiste) 
Ivan Ilyin: Despre diavol 


În acest eseu din 1947, filosoful rus Ivan Ilyin (1883-1954) abordează realitatea diavolului în istorie şi în timpurile noastre. Avansul concepțiilor seculare şi 
materialiste a corespuns cu o mereu mai amplă fascinatie fata de demonic — împreună cu justificarea sa publică. Traducerea din rusă a fost făcută de Mark 
Hackard. 


În viata rasei umane, principiul diabolic are istoria proprie. În ceea ce îl priveşte există o literatură academică serioasă, dar care nu cuprinde, totuşi, şi ultimele 
decenii. lar ultimele decenii aruncă o nouă lumină asupra ultimilor două secole. Epoca Luminilor europene (începând cu enciclopedistii francezi al secolului 18) a 
subminat în oameni credinţa în ființa unui diavol în persoană. Omul educat nu poate crede în existenţa unei ființe atât de revoltătoare antropomorfic „cu o coadă, 
gheare şi coarne” (după Zhukovsky), nevăzut de cineva, dar portretizat în balade şi picturi. Lutther încă credea în el şi i-a aruncat chiar cuvinte grele, dar 


secolele următoare l-au respins pe diavol şi acesta a „dispărut” în mod gradat şi s-a stins ca o „prejudecată depăşită”. 


Dar tocmai atunci au devenit interesate de el arta şi filosofia. Europeanul luminat avea rămasă numai pelerina lui Satan şi a început să se învelească în ea cu 


fascinatie. Ardea o dorinţă de a afla mai multe despre diavol, de a-i percepe „adevărata formă”, de a-i ghici gândurile şi dorințele, de a se „transforma” în el, sau, 
cel putin de a se apărea înaintea oamenilor deghizat în el. 


Şi astfel, arta a început să îl imagineze şi să-l portretizeze, în timp ce filosofia s-a ocupat de justificarea sa teoretică. Desigur, diavolul „nu a reuşit”, din cauza 
faptului că imaginaţia umană este incapabilă să-l cuprindă, dar în literatură, muzică şi pictură a început o cultură a demonismului. De la începutul secolului 19, 
Europa a fost fascinată cu formele sale anti-divine; atunci apare demonismul îndoielii; al negării; al mândriei; al revoltei; al dezamăgirii; al amărăciunii; al 
melancoliei; al dispretului; al egoismului, şi chiar al plictiselii. Poeţii l-au imaginat pe Prometeu, Fiul dimineţii, Cain, Don Juan şi Mefistofel. 


Byron; Goethe; Schiller; Chamisso; Hoffman; Franz Liszt; şi, mai târziu, Stuck, Baudelaire şi alţii au desfăşurat o întreagă galerie de demoni sau de oameni 
demonici şi stări de spirit demonice. În plus, aceşti demoni sunt inteligenți, spirituali, educați, ingeniosi şi temperamentali, într-un cuvânt, fermecători şi provocând 
simpatie, în timp ce oamenii demonici sunt încarnarea „durerii lumii”, „protestului nobil” şi unei „conştiinţe revoluționare superioare”. 


În acelaşi timp, doctrina mistică care spunea că există un „principiu întunecat”, chiar şi în Dumnezeu, a reînviat. Romanticii germani găsesc cuvinte poetice în 
favoarea „neruşinării inocente”, iar hegelianul de stânga, Max Stirner, a început să predice în mod deschis auto-deificarea umană şi egoismul demonic. Negarea 
unui rău ființă este înlocuită în mod gradat cu justificarea principiului diabolic... 


Abisul ascuns în spatele tuturor acestora a fost văzut de Dostoevsky. El l-a identificat şi cu avertizare profetică a căutat întreaga sa viata mijloace pentru a-l 
învinge. 


Friederich Nietzsche a găsit de asemenea acest abis, a fost captivat de el şi a încercat să-l preaslaveasca. Ultimele sale lucrări, Voința puterii, Antihristul şi Ecce 
Homo, conţin o propagandă directă şi deschisă a răului... 


Nietzsche desemnează totalitatea subiectelor religioase (Dumnezeu, suflet, virtute, păcat cealaltă lume, adevăr, viață veşnică) ca pe „o grămadă de minciuni, 
născute din instincte rele în natura lor, bolnave şi dăunătoare în cel mai adânc sens. „Concepţia creştină despre Dumnezeu” este pentru el „una dintre cele mai 
corupte concepții create pe pământ”. În ochii lui, întreaga creştinătate este numai o „grosolană fabulă a unui făcător de minuni şi a unui salvator”, iar creştinii 
„partidul neica-nimenilor şi idiotilor respinşi.” 


Ceea ce el exultă sunt ,cinismul” şi neruşinarea, „cele mai înalte care pot să fie atinse pe pământ”. El a invocat fiara în om, „animalul superior” care trebuie 
eliberat, orice ar urma după aceea. A prețuit „omul sălbatic”, „vicios”, cu „burdihanul fericit”. ÎI extazia tot ceea ce era „crud, bestialul nedeghizat, nelegiuitul”. 
„Măreţie este numai acolo unde este o nelegiuire mare”. „În fiecare dintre noi, se manifestă barbarul şi fiara sălbatică”. Orice din viață care conduce la o frätie a 
oamenilor — idei de „vină, pedeapsă, dreptate, cinste, libertate, dragoste etc” — trebuie să fie îndepărtate în întregime din existență. „Urmaţi-i” exclama el, „pe 


blasfematori, imorali, independentii de toate soiurile, artişti evrei, jucători — toate clasele respinse ale societății!”... 


Şi nu e mai mare satisfacție pentru el decât să vadă „distrugerea celor mai buni oameni şi să urmărească cum, pas cu pas, ei se îndreaptă spre distrugere” ... 
„Îmi cunosc soarta”, scrie el, 


Numele meu va fi asociat într-o zi cu amintirea a ceva odios, o criză cum nu a mai fost văzută pe pământ, cel mai profund şoc 
al conştiinţei, o sentință împotriva a tot ceea ce a fost crezut, aşteptat, venerat până cum. Nu sunt un om, sunt dinamită. 


În acest mod, justificarea răului şi-a găsit formulele teoretice diabolice absolute şi rămânea doar de aşteptat pentru legiferarea lor. Nietzsche a avut cititori, 
discipoli şi admiratori; ei i-au adoptat doctrina, combinând-o cu doctrina lui Karl Marx şi au trecut la punerea ei în practică cu 30 de ani în urmă. 


„Demonism” şi „satanism” nu sunt unul şi acelaşi lucru. Demonismul este o chestiune umană, în timp ce satanismul este o chestiune de abis spiritual. Omul 
demonic este lăsat în voia instinctelor sale primare şi se poate totuşi căi şi transforma, dar omul în care, după cuvintele Evangheliei, „a intrat satana”, este 
posedat de un neom, de o forță supra-umană şi devine el însuşi diavol în formă umană. 


Demonismul este o întunecare spirituală tranzitorie, formula sa fiind viața fără Dumnezeu; satanismul este întunecarea totală şi finală a spiritului, formula sa fiind 
înfrîngerea lui Dumnezeu. În omul demonic se revoltă instinctul neînfrânat, susținut de rațiunea rece; omul satanic acţionează ca un instrument al altuia servind 
răul, capabil de a savura dezgustătoarea sa slujbă. Omul demonic gravitează către satana; jucându-se împreună, desfătându-se, suferind, intrând în înțelegeri cu 
el (în conformitate cu tradiția populară), el devine încet-încet domiciliul comod al diavolului; omul satanic s-a pierdut pe sine şi devine unealta pământeană a unei 
voințe diabolice. Cei care nu au văzut astfel de oameni, sau văzându-i nu i-au recunoscut, nu cunosc răul primordial perfect şi nu pot înțelege elementul cu 
adevărat diabolic. 


Generatiile noastre sunt croite înainte de teribilele, misterioasele manifestări ale acestui element şi pînă acum nu au reuşit să exprime experienţa lor de viata în 
cuvinte potrivite. Noi am putut numai descrie acest element ca „focul negru”, sau să-l definim ca invidia veşnică; ura nestinsă; banalitatea militantă; minciuna 
neruşinată; absoluta neruşinare şi absoluta dorință de putere; zdrobirea libertăţii spirituale; setea pentru degradarea universală; satisfacția ruinării celor mai buni 
oameni şi anti-creştinătate. Omul care a cedat acestui element îşi pierde spiritualitatea, dragostea şi conştiinţa; în el începe degenerarea şi disoluția. El se predă 
viciului conştient şi setei pentru distrugere; şi sfârşeşte în sacrilegiul provocator şi suferință umană. 


Simpla percepere a acestui element diabolic provoacă într-un suflet sănătos repulsia şi oroarea care se pot transforma într-o veritabilă stare proastă, o slăbiciune 
specifică (spasmul sistemului nervos simpatic, disritmia nervoasă şi indispozitia psihologică — care pot conduce de asemenea la sinucidere). Oamenii satanici se 
recunosc după ochii lor, după zâmbetul lor, după vocea lor, cuvintele lor şi faptele lor. Noi, ruşii, i-am văzut vii în carne şi oase; ştim cine sunt şi de unde vin. 
Totuşi, străinii, nu au înţeles încă acest fenomen şi nici nu vor să-l înțeleagă, pentru că le aduce judecata şi condamnarea. 


Si, încă şi acum, anumiţi teologi reformisti, continuă să scrie despre „utilitatea diavolului” şi să simpatizeze insurecția lui modernă. 


Sursa: solidaritateeuropeana.wordpress.com 


MARX ŞI SATAN 
de Richard Wurmbrand 


http://muhaz.org/marx-si-satan.html 


12345 6 789 


HaBurauua no naHHoă crpaHuue: 


+ Capitolul | SCHIMBARE DE CREDINȚĂ Scrierile creştine ale lui Marx 
+ Primele scrieri contra lui Dumnezeu 

+ Biserica lui Satan si Ulanem 

+ Capitolul Il ÎMPOTRIVA TUTUROR ZEILOR Satan în familia lui Marx 


MARX ŞI SATAN 
de Richard Wurmbrand 


Cuprins: 

Prefata 

Capitolul | — Schimbare de credintaCapitolul II — împotriva tuturor zeilor 
Capitolul III — Credinţă năruită 


Capitolul IV — Prea târziu 
Capitolul V — O cumplită falsificare 
Capitolul VI — Un război spiritual 


Capitolul VII — Marx, Darwin şi Revoluţia 


Capitolul VIII — Îngeri de lumină 
Capitolul IX — Cui îi vom sluji? 
Capitolul X — Marx sau Cristos? 


Apendice — Pot fi comuniştii creştini? 

PREFAŢĂ 

Această carte a fost concepută inițial ca o mică broşură care conținea doar unele sugestii cu privire la posibilitatea anumitor legături între marxism şi satanism. 
Nimeni nu s-a mai încumetat până acum să abordeze această temă, de aceea am fost foarte precaut. Dar, între timp, am înregistrat din ce în ce mai multe 
dovezi în această privință, cu ajutorul cărora sper să vă conving asupra pericolului spiritual pe care îl reprezintă comunismul. 

Până nu de mult marxismul cucerise peste o treime din omenire; iar după recentele sale înfrângeri deţine încă peste o cincime (numai populația Chinei re- 
prezintă unul din cele cinci miliarde de locuitori ai planetei). Dacă s-ar putea dovedi că atât cei care au elaborat această doctrină cât şi cei care au aplicat-o au 
fost, de fapt, în spatele uşilor închise, nişte adoratori ai Diavolului care se foloseau cu bună ştiinţă de puterile lui malefice, n-ar fi oare necesară luarea unei 
atitudini ferme fata de această îngrozitoare primejdie? 

Nu m-aş mira dacă unii dintre cititori nu ar fi de acord cu teza mea. Tehnica şi ştiinţa se dezvoltă foarte repede pentru că suntem mereu gata să înlocuim me- 
canismele învechite cu cele noi, mai avantajoase. În domeniul ştiinţelor sociale sau al religiei, lucrurile stau însă altfel. Ideile se perimează mai greu, iar o con- 
ceptie temeinic însuşită nu poate fi înlocuită tot atât de uşor ca microprocesorul unui computer. Chiar dacă aduci noi do vezi, e posibil să nu reusesti să-i 
convingi pe acei oameni a căror minte este închistată din pricina prejudecăţi lor. Eu voi aduce, însă, dovezi pentru a-mi susține teza, invitandu-i pe cititori să le 
studieze şi să le judece cu atenție. 

Lumea comunistă a luat cunoştinţă, cu siguranță, de această carte care a fost tradusă în rusă, chineză, germană, slovacă, română şi în alte limbi şi care a fost 
introdusă pe furis, in mari cantități, în țările aflate în spatele Cortinei de Fier. De exemplu, un ziar din Berlinul de Est, într-un articol intitulat “Ucigaşul lui Marx”, 
a atacat această carte, caracterizând-o drept “cea mai provocatoare şi mai ruşinoasă lucrare care a fost scrisă vreodată împotriva lui Marx”. 

Poate fi Marx distrus chiar atât de uşor? Sau dezvăluie oare această lucrare punctul vulnerabil al ideologiei sale? Ar fi oare marxismul discreditat dacă lumea 
ar şti despre legăturile lui cu satanismul? Se găsesc oare suficient de multi oameni care să nu rămână nepäsätori în fata acestei chestiuni? 

Marxismul reprezintă marea bulversare a vieții modeme. Indiferent de părerea pe care o a veţi despre această doctrină, indiferent dacă credeți sau nu că 
Satan există, indiferent de ceea ce credeţi despre faptul că în anumite cercuri se practică inchinarea la Diavol, vă invit să parcurgeti cu atenție şi să judecaţi cu 
luare aminte documentaţia pe care o prezint în paginile care urmează. 

Cred că acest lucru ar putea să vă ajute să vă orientati în cadrul confruntărilor dumneavoastră cu marxismul. 

RICHARD WURMBRAND 

Capitolul | 


SCHIMBARE DE CREDINȚĂ 

Scrierile creştine ale lui Marx 

Astăzi o treime din populația lumii este marxistă. Într-o formă sau alta, marxismul a găsit numeroşi adepți şi în țările capitaliste. Printre aceştia se numără chiar 
şi creştini, ba chiar şi reprezentanți ai bisericii — unii dintre ei deţinând funcţii importante — care sunt convinşi că, în timp ce Isus a dat răspunsul la întrebarea: 
cum se poate ajunge în cer, Marx ar fi oferit soluția justă pentru a-i ajuta pe cei flămânzi, săraci şi asupriti de pe pământ. 

Se spune că Marx i-ar fi iubit pe oameni, fiind stăpânit de o singură idee: cum să vină în ajutorul maselor exploatate. El susținea că sistemul capitalist îi 
sărăceşte pe oameni. Odată înlăturat acest sistem perimat, după o perioadă de tranziție şi de dictatură a proletariatului, va apărea o societate în care fiecare 
individ va lucra după capacitatea sa în fabrici şi ferme aparținând colectivitatii, fiind retribuit după nevoile sale. Atunci nu ar mai exista nici un stat care să-l 
constrângă pe individ, nici războaie, nici revoluţii, ci numai o veşnică înfrățire universală. 

Pentru a realiza fericirea maselor, nu este însă suficientă numai răsturnarea capitalismului. Marx scrie: 

“Pentru o reală fericire a maselor, este necesară nimicirea religiei ca fericire iluzorie a omului. Chemarea adresată maselor de a nu-şi mai face iluzii cu privire 
la condițiile lor este o chemare la abandonarea condiţiei care necesită iluzii. Ca atare, critica religiei este critica acestei văi a plângerii a cărei aureolă este 
religia.” [1] 

Se spune că Marx s-ar fi pronunţat împotriva religiei din pricină că aceasta ar împiedica realizarea idealului comunist, pe care el îl considera ca singura soluție 
viabilă pentru problemele acestei lumi. Astfel îşi argumentează marxistii atitudinea lor şi, din păcate, sunt şi oameni ai bisericii care oferă aceleaşi explicații. 

În timpul unei predici, pastorul Oesterreicher (Anglia) a afirmat: 

“Indiferent de formele sale, bune sau rele, comunismul este la origine o mişcare de eliberare a omului de sub exploatarea semenului său. Din punct de vedere 
sociologic, biserica a fost şi încă mai este într-o mare măsură de partea exploatatorilor. Karl Marx, ale cărui teorii denotă o pasiune pentru dreptate şi 
fraternitate, aflându-şi rădăcinile în prorocii evrei, detesta religia pentru că aceasta fusese folosită ca un instrument în perpetuarea unei situaţii sociale în care 
copiii erau robi şi munceau până la epuizare ca să-i îmbogăţească pe alţii, aici, în Anglia. Nu era uşor să fi spus acum o sută de ani că religia este opium 
pentru popor... Ca mădulare ale Trupului lui Cristos trebuie să ne pocăim sincer, ştiind că a vem o mare datorie morală fata de fiecare comunist.” [2] 
Marxismul îi impresionează pe unii oameni din cauza succesului său. Însă succesul nu trebuie confundat cu valoarea. Vracii au şi ei adeseori succes. Succesul 
poate valida atât adevărul cât şi minciuna. Dimpotrivă, eşecul poate fi constructiv atunci când deschide calea către un adevăr mai adânc. Astfel că unele dintre 
lucrările lui Marx ar trebui analizate făcând abstracție de succesul lor. 

Cine a fost Marx? La începutul tinereții sale, Karl Marx îşi făcuse o profesiune de credință din a fi şi a trăi ca un creştin. Prima sa lucrare se numeşte “Unirea 
credinciosului cu Cristos”. În această carte citim următoarele cuvinte frumoase: 

“Prin dragostea lui Cristos ne întoarcem inimile totodată către fraţii noştri care sunt legaţi de noi în chip lăuntric şi pentru care El S-a dat pe Sine Însuşi ca 
jertfă.” 

Aşadar, Marx cunoscuse calea care trebuie urmată pentru ca oamenii să poată fraterniza şi să se iubească unii pe alţii — şi anume Creştinismul. 


El continuă: 

“Unirea cu Cristos conferă inaltare spirituala, mângâiere în necazuri, pace sufletească şi o inimă capabilă de dragoste pentru aproapele tău, capabilă de orice 
faptă bună şi nobilă — nu de dragul ambitiei şi al gloriei, ci numai de dragul lui Cristos.” [3] 

Cam în aceeaşi vreme, Marx scrie în dizertatia sa intitulată „Gândurile unui tânăr la alegerea carierei sale”: 

“Religia însăşi ne învaţă că Idealul către Care năzuim cu toții, S-a jertfit pe Sine Însuşi pentru omenire. Cine ar indräzni să tăgăduiască această învățătură? 
Dacă am ales postura în care putem înfăptui maximum pentru El, nu vom fi niciodată coplesiti de greutatea poverilor, deoarece acestea nu sunt decât sacrificii 
făcute pentru binele tuturor. * [4] 

La început, Marx a avut convingeri creştine. Când a terminat liceul, în certificatul său de absolvent, în dreptul rubricii “Cunoştinţe de religie” erau scrise 
următoarele cuvinte: 

“Cunostintele sale despre credința şi morala creştină sunt destul de clare şi bine asimilate. El cunoaşte într-o oarecare măsură şi istoria Bisericii Creştine.” [5] 
Cu toate acestea, într-o teză scrisă în aceeaşi perioadă, Marx repetă de şase ori cuvântul “a distruge”, cuvânt pe care colegii săi nu l-au folosit nici măcar o 
singură dată în decursul acestui examen. De aceea, el a şi fost poreclit “Distruge”. Era normal ca el să vrea să distrugă, de vreme ce numea omenirea “gunoi 
omenesc”, afirmând: “Pe mine nu mă vizitează nimeni — ceea ce îmi convine — pentru că oamenii de astăzi pot să mă... (expresie obscenă). Toţi sunt nişte 
ticälosi.” 

Primele scrieri contra lui Dumnezeu 

La putin timp după ce Marx a obținut acest certificat, ceva misterios s-a petrecut în viata lui: a devenit un spirit fervent antireligios. Un cu totul alt Marx a 
început să se contureze. 

El scrie într-una din poeziile sale: “Vreau să mă răzbun pe Acela Care domneşte deasupra tuturor.” [6] Aşadar, el era convins că există Unul care domneşte 
deasupra tuturor, dar ÎI duşmănea, deşi Cel de Sus nu-i făcuse nici un rău. 

Marx aparţinea unei familii relativ bogate. Nu suferise de foame în timpul copilăriei sale. Era mult mai înstărit decât multi dintre colegii săi. Ce anume a făcut să 
se nască în el această ură îngrozitoare fata de Dumnezeu? Nu se cunoaşte nici un motiv personal. Sau să nu fi rostit oare altcineva aceste cuvinte prin gura 
lui Marx? 

La vârsta la care majoritatea tinerilor sunt insufletiti de idealuri altruiste, pregătindu-se pentru viitoarea lor carieră, tânărul Marx scrie următoarele versuri 
(poemul „Strigătul unui deznădăjduit”): 

Astfel, un Dumnezeu mi-a smuls totul, 


În blestemul şi tortura destinului. 

Toate lumile Lui s-au dus fără întoarcere! 

Nimic altceva nu mi-a mai rămas decât răzbunarea. 
Îmi voi clădi tronul în înaltul cerului, 

Vârful lui va fi rece şi înspăimântător, 

Groaza superstitioasä — îi va fi fortăreață. 

Agonia cea mai neagră — îi va fi căpătâi. 

Cel ce-l va privi cu un ochi sănătos, 

Se va întoarce palid ca moartea şi mut, 

Cuprins de morbul morții oarbe şi înghețate, 


Fie ca fericirea lui să-i pregătească moartea. [7] 
Marx visa să distrugă lumea creată de Dumnezeu. Într-un alt poem, el a spus: 
Atunci voi fi în stare să merg triumfător, 


Ca un zeu, printre ruinele împărățiilor. 
Fiecare din cuvintele mele este foc şi acțiune. 


Pieptul meu este la fel ca cel al Creatorului... [8] 

Cuvintele “Îmi voi clădi tronul în înaltul cerului” precum şi mărturisirea că cel ce stă pe acest tron va emana numai groază şi agonie, amintesc de laudele 
ingamfate ale lui Lucifer: “Ma voi sui în cer, îmi voi ridica scaunul de domnie mai presus de stelele lui Dumnezeu” (Isaia 14:43). 

Poate că nu este o simplă coincidență faptul că Bakunin, care a fost mult timp unul dintre cei mai apropiaţi prieteni ai lui Marx, scria: 

“Trebuie să-l adori pe Marx ca să fii iubit de el. Trebuie cel putin să-ţi fie frică de el ca să te tolereze în preajma lui... Marx este atât de mândru, până la 
ticăloşie şi nebunie.” [9] 

Biserica lui Satan şi Ulanem 

De ce îşi doreşte Marx un astfel de tron? Răspunsul se află în puţin cunoscuta dramă, intitulată „Ulanem”, scrisă de el tot în timpul studenției. Pentru a explica 
acest titlu, este necesară o digresiune. 

Unul din ritualurile bisericii satanice este liturghia neagră, pe care o face un preot al Satanei la miezul nopții. În sfeşnice se pun invers lumânări negre. Preotul 
poartă odăjdii îmbrăcate însă pe dos, cu căptuşeala în afară. El spune tot ce este scris în cartea de rugăciuni, însă citeşte totul de la sfârşit la început. Numele 
sfinte ale lui Dumnezeu, Isus şi Maria sunt citite invers. Un crucifix este fixat cu partea de sus în jos sau este călcat în picioare. Trupul unei femei goale serveş- 
te drept altar. O azimă sfinţită furată dintr-o biserică, pe care a fost scris numele lui Satan, e folosită în bătaie de joc pentru împărtăşanie. În timpul acestei 
Slujbe negre se arde o Biblie. Toţi cei prezenți promit că vor săvârşi toate cele şapte păcate de moarte, aşa cum sunt enumerate în catehismul catolic, şi că nu 
vor face nici o faptă bună. Urmează o orgie. 

Închinarea la Diavolul este foarte veche. Biblia are multe de spus şi de condamnat în această privință. De exemplu, evreii — deşi au primit de la Dumnezeu 
adevărata religie — s-au abătut uneori de la credinţa lor şi “au adus jertfe dracilor” (Deuteronom 32:17). Mai târziu, regele leroboam al Israelului a instituit preoți 
pentru idoli (2 Cronici 11:15). 

Astfel, unii oameni au crezut încă din timpuri străvechi în existența Diavolului. Păcatul şi răutatea sunt caracteristicile împărăției sale, iar dezbinarea şi dis- 
trugerea sunt roadele ei inevitabile. Imensele concentrări de forte ale răului, atât în timpurile din vechime cât şi în perioada modernă a comunismului şi 
nazismului, n-ar fi fost posibile fără concursul direct al Diavolului însuşi. El a fost conducătorul din umbră care, în planul său de a-şi subordona omenirea, s-a 
substituit energiei unificatoare. 

În mod eloncvent, Ulanem este o inversare a unui nume sfânt, anagrama lui Emanuel — un nume biblic al lui Isus — care în ebraică înseamnă “Dumnezeu este 
cu noi”. Astfel de inversări de nume sunt frecvent practicate în magia neagră. 

Vom putea înțelege drama Ulanem numai dacă vom citi mai întâi o bizară confesiune făcută de Marx în poemul intitulat “Trubaduru/”: 

Aburi infernali se ridică şi umplu creierul, 


Până când înnebunesc şi inima mi se schimbă cu desăvârşire. 
Vezi această sabie? Prinţul întunericului 

Mi-a vândut-o. 

Pentru mine el este cel care măsoară timpul şi dă semnalul, 


Cu tot mai multă îndrăzneală interpretez dansul morții. [10] 

Aceste versuri capătă o semnificaţie aparte atunci când aflăm că în riturile unei initieri mai înalte în biserica satanistă, candidatului respectiv i se vinde o sabie 
vrăjită care îi asigură succesul. Acesta o plăteşte semnând, cu sângele luat de la încheietura mâinii sale, un legământ conform căruia, după moarte, sufletul 
său va aparține Satanei. 

(Pentru ca cititorul să realizeze cât de cumplit poate fi mesajul acestor poezii, sunt nevoit să mentionez — deşi îmi provoacă repulsie — că în “Biblia Satanică” 
după ce se spune: “Crucifixul simbolizează palida neputinţă atârnând într-un copac”, Satan este numit “inefabil Prinţ al întunericului care domneşte pe 


pământ”. În contrast cu “putregaiul din Betleem”, “Nazarineanul blestemat”, “regele neputincios”, „Dumnezeul dezertor şi mut”; “netrebnicul şi scârbosul 
pretendent la măreţia lui Satan”, Diavolul este numit “Dumnezeul luminii”, ai cărui îngeri “tremură de frică şi se prostern înaintea sa”, “trimitandu-i pe rasfatatii 
de creştini să bajbaie în aşteptarea osândei lor.”) 

Acum citez chiar din drama „Ulanem”: 


Şi ei sunt tot Ulanem, Ulanem, 


Numele răsună ca moartea, 


Räsunä până ce se stinge într-o räsuflare nenorocită. 

Opreste-te, acum il tin! El se ridică în sufletul meu, 

Limpede ca aerul, tot atât de tare ca oasele mele. [11] 

Şi totuşi am putere în brațele mele tinere 

Să te prind şi să te zdrobesc* cu o forță năvalnică, 

În timp ce pentru noi doi prăpastia îşi cască larg gura în întuneric. 
Tu te vei pravali în adânc iar eu te voi urma râzând, 


Soptindu-ti la ureche: „Coboară, vino cu mine, prietene”. [12] 

Biblia, pe care Marx o studiase pe când era elev de liceu şi pe care ajunsese să o cunoască destul de bine la maturitate, spune că Diavolul va fi legat de către 
un înger şi aruncat în prăpastia fără fund (abysos în limba greacă; vezi Apocalipsa 20:3). Marx doreşte să tragă după sine întreaga omenire în acest abis pre- 
gătit pentru Diavol şi îngerii lui. 

Cine vorbeşte prin Marx în această dramă? Este oare firesc ca un tânăr student să-şi facă un ideal din această viziune a omenirii care se cufundă în abisul 
întunericului (“întunericul de afară” fiind o expresie biblică pentru iad), în timp ce el se alătură râzând celor pe care i-a abătut de la credință? Nicăieri în lume nu 
este cultivat acest ideal, exceptând riturile de iniţiere în cel mai înalt grad al bisericii satanice. 

* i.e.: omenirea personificată 

În ceasul morţii sale, Ulanem (eroul dramei cu acelaşi nume) spune: 

Pierdut, pierdut. Timpul meu a trecut ca nimica. 


Orologiul s-a oprit, casa pigmeului s-a surpat, 
În curând voi strânge la pieptul meu veşnicia si în curând 


Voi urla proferând blesteme gigantice la adresa omenirii. [13] 

Lui Marx îi plăcuseră cuvintele lui Mefistofel, din Faust: “Tot ce există merită să fie distrus”. Totul — inclusiv proletariatul şi tovarăşii... Marx a citat aceste 
cuvinte în 18 Brumar [14]. Stalin le-a pus în practică şi a ajuns să-şi distrugă până şi propria-i familie. 

În Faust, Satan este numit duhul care neagă totul. Aceasta este chiar atitudinea lui Marx. El scrie despre “critica necruțătoare a tot ceea ce există”, “războiul 
contra situației din Germania”, adăugând că “prima obligaţie a presei este de a submina fundamentele actualului sistem politic” [15]. Marx se autocaracteriza 
drept “cel mai înverşunat duşman al aşa-zisului tip pozitiv” [16]. 

Secta satanică nu este materialistă. Ea crede în viata veşnică. Ulanem, personajul prin care vorbeşte Marx nu se îndoieşte de ea, acceptând-o însă ca pe o 
viață de ură împinsă până la paroxism. Să menţionăm şi faptul că pentru duhurile necurate vesnicia înseamnă chin. Demonii îi reproşau Domnului Isus: “Ai 
venit să ne chinuiesti înainte de vreme?” (Matei 8:29). Marx are aceeaşi obsesie: 


Ah! Eternitatea este suferința noastră veşnică, 

O moarte de nedescris şi care nu se poate măsura, 

Ticăloasă, concepută în mod artificial, numai ca să-şi bată joc de noi, 

Noi înşine fiind doar un mecanism de ceasornic care funcţionează orbeşte, 
Intocmiti ca să fim calendare nebune pentru Timp şi Spaţiu, 


Neavând nici un scop, afară doar de a exista şi de a fi distrusi. [17] 

Acum începem să înțelegem ce s-a întâmplat cu tânărul Marx. El avusese convingeri creştine, însă nu a dus o viaţă consecventă. Corespondenta sa cu tatăl 
său dovedeşte că risipea sume mari de bani pentru plăceri şi că, din această cauză ca şi din altele, era într-o continuă ceartă cu autoritatea părintească. Apoi, 
se pare că Marx a fost prins în mrejele bisericii sataniste şi a primit inițierea respectivă. Satan, pe care adoratorii sai îl văd în timpul orgiilor lor halucinante, 
vorbeşte realmente prin aceştia. În felul acesta, Marx nu este decât purtătorul de cuvânt al lui Satan, atunci când spune: „Doresc să mă răzbun pe Cel care 
domneşte deasupra tuturor” (poemul “Strigătul unui deznădăjduit”). 

lată sfârşitul dramei „Ulanem”: 

Dacă există Ceva care devorează, 


Mă voi arunca înăuntrul său, chiar dacă ar fi să ruinez lumea, 
Lumea care se interpune între mine şi prăpastie, 

Am s-o sfărâm în bucăţi cu blestemele mele neîntrerupte, 
Îmi voi arunca braţele în jurul realităţii ei aspre, 

lar lumea va trece mută, imbratisandu-ma, 

Ca apoi să mă scufund într-o nimicnicie absolută, 


Pierind în neant; aceasta ar însemna a trăi cu adevărat. [18] 

Marx a fost inspirat probabil de cuvintele marchizului de Sade: 

„Detest natura. Aş vrea să-i nimicesc această planetă, să-i blochez funcţiile şi procesele, să opresc rotirea aştrilor, să dobor corpurile cereşti care plutesc în 
spațiu, să distrug tot ce îi este folositor naturii şi să ocrotesc tot ce o räneste — într-un cuvânt, prin toate faptele mele, aş vrea să o jignesc... Poate că vom fi în 
stare să atacăm soarele, să-l alungăm din Univers sau să ne folosim de el pentru a da foc lumii. Abia acestea ar fi fărădelegi veritabile.” 

De Sade şi Marx propagă aceleaşi idei! 

Oamenii de bună credinţă sau luminati de Dumnezeu încearcă adesea să le vină în ajutor semenilor lor, scriind cărţi care contribuie la progresul cunoaşterii, 
îmbunătățesc morala, trezesc sentimente religioase sau care măcar îi deconectează ori îi amuză pe cei care le citesc. Diavolul este singura fiinţă care, în mod 
deliberat, prin cei de care se foloseşte, provoacă numai rău omenirii. 

După câte ştiu, Marx este singurul autor de renume care şi-a caracterizat propriile scrieri drept “rahat” şi “cărți porceşti” [19]. El le oferă cu bună ştiinţă cititorilor 
săi această murdărie. Nu este de mirare că unii din discipolii săi, comuniştii din România şi din Mozambic, îi obligau pe deţinuţii politici să-şi mănânce 
excrementele şi să-şi bea urina [20]. 

În ,Ulanem”, Marx — ca si Diavolul — blestema intreaga rasa umana. 

„Ulanem” este probabil singura dramă din lume în care toate personajele sunt conştiente de propria lor stricäciune, pe care o etaleaza şi o sărbătoresc in mod 
sfidător. Aici toți sunt slujitori ai întunericului, toți dezvăluie trăsăturile lui Mefistofei. Toţi sunt satanici, corupți, damnati. 

Capitolul Il 


ÎMPOTRIVA TUTUROR ZEILOR 

Satan în familia lui Marx 

Când a scris lucrările de care am vorbit în capitolul anterior, Marx era un geniu precoce, în vârstă de optsprezece ani. Programul vieții lui fusese deja stabilit. 
Nu intra câtuşi de putin în vederile lui să slujească omenirea, proletariatul sau socialismul. Dorinţa lui era pur şi simplu de a distruge lumea, tronând peste 
groaza omenirii. Referitor la acest aspect, găsim câteva pasaje criptice în corespondenţa dintre Karl Marx şi tatăl său. Fiul scrie: 

“Catapeteasma căzuse. Înăuntrul meu, Sfânta Sfintelor s-a rupt în două şi acum trebuie aduşi zei noi." [1] 

Aceste cuvinte au fost scrise la 10 noiembrie 1837, de către un tânăr care până atunci pretinsese că era creştin. El märturisise mai înainte că Cristos era în 
inima lui. Acum, însă, nu mai era aşa. Cine sunt aceşti zei noi, aduşi în locul lui Cristos? 

Tatăl său îi răspunde: 

„M-am abținut să mai cer explicaţii în legătură cu o problemă foarte misterioasă, deşi părea destul de dubioasă.” [2] 

Care era acea problemă atât de misterioasă? Nici un biograf al lui Marx nu a explicat până acum înţelesul acestor fraze bizare. 

La 2 martie 1837, tatăl lui Marx îi scrie fiului său: 

„Avansarea ta, speranța scumpă de a-ţi vedea numele încununat de glorie precum şi bunăstarea ta pământească nu e tot ceea ce îşi doreşte sufletul meu. 
Deşi nutresc de mult aceste dorințe, tin totuşi să te asigur că realizarea lor nu m-ar fi făcut fericit. Numai dacă inima ta îşi păstrează curätia şi omenia şi dacă 
nici un demon nu va reuşi să ţi-o abată de la cele mai bune sentimente, numai atunci voi fi fericit.” [3] 

Ce anume l-a determinat pe un tată să-şi mărturisească dintr-o dată frica de influenţele demonice exercitate asupra fiului său, care până atunci fusese un 
creştin convins şi declarat? Sä- fi îngrijorat oare poemele pe care le primise în dar de la fiul său cu prilejul aniversării vârstei de 55 de ani? 


Următoarele versuri citate fac parte din poemul lui Marx, intitulat „Despre Hegel”. 
Cuvintele învățăturii mele sunt încâlcite într-o dezordine diabolică, 


Încât oricine poate înțelege exact ceea ce vrea să înțeleagă. [4] 
Acum citez dintr-o altă epigramă la adresa lui Hegel: 
Pentru că am descoperit cel mai înalt 


Şi cel mai adânc punct, cu ajutorul gândirii, 
Sunt tot atât de mare ca Dumnezeu; 


Asemenea Lui, mă învelesc cu întunericul. [5] 
În poemul său Fata cea palidă, Marx scrie: 
Astfel am pierdut cerul, 


O ştiu prea bine. 
Sufletul meu, odinioară credincios lui Dumnezeu 


Este sortit infernului. [6] 

Nu este nevoie de nici un comentariu. 

La început, Marx a avut ambiţii artistice. Poemele şi dramele sale au o anumită importanţă în măsura în care dezvăluie stările sale sufleteşti dar, neavând 
valoare literară, nu s-au bucurat de aprecierile contemporanilor săi. Insuccesul în dramaturgie, ne-a dat un Goebbels — ministrul propagandei naziste; în fi- 
lozofie, un Rosenberg — teoreticianul rasismului german; iar în pictură şi arhitectură — un Hitler. 

Şi Hitler a fost poet. Chiar dacă admitem că el nu a citit niciodată poeziile lui Marx, nu putem să nu remarcăm izbitoarea asemănare dintre producţiile lor lirice. 
În poeziile lui Hitler sunt menţionate aceleaşi practici satanice: 

În nopţile tulburi, mă duc uneori 


În grădina liniştită, la stejarul lui Wotan, 


Pentru a încheia un pact cu forțele întunericului, 
În lumina lunii se ivesc runele. 
Cele care erau scăldate de soare în timpul zilei 


Devin mici înaintea formulei magice. [7] 

“Wotan” este divinitatea supremă în mitologia germană. “Runele” sunt caracterele grafice folosite de vechii germani şi scandinavi. 

Hitler a abandonat curând preocupările sale poetice. La fel a procedat şi Marx, renunțând la poezie pentru o carieră de revoluţionar şi războindu-se astfel, în 
numele lui Satan, cu o societate care nu i-a apreciat poeziile. Acesta poate fi socotit ca unul din motivele deplinei sale răzvrătiri. Faptul că era disprețuit ca 
evreu, ar putea constitui o altă cauză. 

În 1839, la doi ani după ce tatăl său îşi exprimase îngrijorarea, tânărul Marx a scris lucrarea: „Deosebirea dintre filozofia naturii la Epicur şi filozofia naturii la 
Democrit”, în a cărei prefață subscrie la afirmaţiile lui Eschil: “Adun în mine ură împotriva tuturor zeilor” [8], declarându-se împotriva tuturor zeilor de pe pământ 
şi din cer care nu recunosc conştiinţa de sine a omului ca suprema divinitate. 

Marx era un duşman declarat al tuturor dumnezeilor, un om care, cu prețul sufletului său, îşi cumpărase sabia de la prinţul întunericului. El îşi märturisise 
scopul de a împinge toată omenirea în prăpastie ca apoi să o urmeze şi el, râzând. 

A luat Marx într-adevăr sabia de la Satan? Fiica sa, Eleonor, relatează că Marx îi spunea ei şi surorilor ei, mai multe poveşti, pe când erau copii. 

Într-una din ele, care îi plăcuse cel mai mult, era vorba despre un oarecare Hans Rockle. 

“Istorisirea acestei poveşti a durat luni de zile, pentru că era foarte lungă, nu se mai termina niciodată. Hans Rockle era un vrăjitor... care avea o prăvălie cu 
multe jucării şi multe datorii... deşi era vrăjitor, avea mereu nevoie de bani. De aceea, era nevoit să-şi calce pe inimă şi să-i vândă Diavolului cele mai 
frumoase jucării pe care le avea... unele dintre aceste întâmplări erau înspăimântătoare şi, auzindu-le, ti se făcea părul mäciucä.” [9] 

Este oare normal ca un tată să le spună copiilor săi povesti de groază despre cele mai scumpe comori vândute Diavolului? Robert Payne, în cartea sa inti- 
tulată ,Marx” [10] povesteşte cu lux de amănunte acest episod relatat de Eleonor: cum nefericitul vrăjitor Rockle a vândut jucăriile, încercând să le păstreze 
până în ultima clipă. Dar, deoarece încheiase un pact cu Diavolul, nu mai avea nici o scăpare. 

Biograful lui Marx continuă: 

“Nu încape nici o îndoială că aceste povesti interminabile aveau un caracter autobiografic... El îşi însuşise viziunea şi răutatea Diavolului. Câteodată părea 
conştient că îndeplineşte voia Celui Rău.” [11] 

Când Marx a terminat de scris „Ulanem” şi celelalte poezii de început în care vorbeşte despre pactul încheiat cu Diavolul, el nici măcar nu se gândise la 
socialism. Ba chiar a combătut socialismul, ca redactor la o revistă germană, „Rheinische Zeitung”, care “nu admite nici măcar valoarea teoretică a ideilor 
comuniste în forma lor actuală, lăsând la o parte dorința aplicării lor sociale pe care o socoteşte, oricum, imposibilă... La încercările maselor de a pune în 
practică ideile comuniste, de îndată ce acestea devin periculoase, se poate răspunde cu tunul...” [12] 


Marx vrea să-L izgonească pe Dumnezeu din cer 


După ce a atins acest stadiu în gândirea sa, Marx l-a întâlnit pe Moses Hess, omul care a exercitat cea mai importantă influenţă asupra sa, cel care l-a făcut sa 
îmbrățişeze idealul socialist. 

Hess îl numeşte "Dr. Marx — idolul meu, cel care va da ultima lovitură religiei şi politicii medievale” [13]. A da o lovitură religiei — acesta era obiectivul primordial al 
ui Marx, nicidecum socialismul. 

Georg Jung, un alt prieten al lui Marx din acea vreme, se pronunță mai categoric în acest sens, afirmând in 1841, că Marx Îl va izgoni în mod cert pe Dumnezeu 
din cer şi Îl va da în judecată. Marx consideră creştinismul drept una dintre cele mai imorale religii [14]. Nu este de mirare, deoarece Marx credea acum că 
creştinii din vechime măcelăriseră oameni şi le mâncaseră carnea. 

ata deci ce aşteptau de la Marx cei care l-au iniţiat în misterele satanismului. Nu există nici un temei pentru a afirma că Marx ar fi fost insufletit de nobilul ideal de 
a ajuta omenirea, că ar fi văzut în religie o piedică în calea realizării acestui ideal şi ca din această cauză ar fi adoptat o atitudine antireligioasă. Dimpotrivă, Marx 
ura orice noţiune care trimite la Dumnezeu sau care tine de domeniul divinității. El hotărâse să fie omul care să-L izgonească pe Dumnezeu — asta înainte de a 
se dedica socialismului care nu era decât momeala cu ajutorul căreia să-i ademenească pe muncitori şi pe intelectuali să îmbrăţişeze acest ideal diabolic. 

În fond, Marx nega existenţa unui creator, afirmând că omenirea s-a creat pe sine însăşi. El scrie: 

“Având in vedere faptul că pentru socialişti tot ce tine de aşa-numita istorie a lumii nu este nimic altceva decât creaţia omului, nimic altceva decât dezvoltarea 
naturii în favoarea omului, acesta are astfel dovada incontestabilă că s-a născut prin sine însuşi... Critica religiei sfârşeşte cu învăţătura că omul este ființa 
supremă pentru om.” 

Dacă este negată existența Creatorului, atunci nu există nimeni care să ne dea porunci şi legi, nimeni in fata căruia să dăm socoteală — ceea ce Marx confirma: 
“Comuniştii nu predică nici un fel de morală”. Când sovieticii, în primii ani de comunism, au adoptat lozinca: “Să-i alungăm pe capitalişti de pe pământ şi pe 
Dumnezeu din ceruri”, ei nu făceau decât să-şi însuşească moştenirea lăsată de Karl Marx. 

Una din particularitatile magiei negre — după cum am menţionat mai înainte — este inversarea numelor. Procedeul inversiunii penetrează atât de adânc modul de 
a gândi al lui Marx, încât acesta îl foloseşte pretutindeni. Astfel, Marx a răspuns la cartea lui Proudhon, “Filozofia mizeriei” printr-o altă carte intitulată „Mizeria 
filozofiei”. De asemenea, el scria: “Trebuie să folosim în locul armei criticii, critica armelor.” [15] 

ată alte câteva exemple de inversări din scrierile lui, Marx: 

“Să nu căutăm enigma evreului în religia lui, ci să căutam enigma religiei în adevăratul evreu.” [16] 

„Luther a transformat credința în autoritate, pentru că a restaurat autoritatea credinţei. EI i-a transformat pe preoți în laici, pentru că i-a transformat pe laici în 
preoți.” [17] 

Marx foloseşte această tehnică în multe locuri. El cultivă ceea ce s-ar putea numi stilul tipic satanic. 

Pe vremea lui Marx, bărbaţii obişnuiau să poarte barbă, însă nu ca a lui, şi nu aveau părul lung. Înfăţişarea lui Marx era caracteristică discipolilor loanei 
Southcott, o preoteasă a unei secte oculte, care pretindea că se află în legătură cu demonul Shiloh [18]. 

Este ciudat faptul că la vreo 60 de ani după moartea acesteia, in 1814, “la grupul Chatham al adepților lui Southcott s-a alăturat un soldat, pe nume James Witte, 
care, după terminarea stagiului militar în India, s-a întors acasă şi a preluat conducerea locală a sectei, dezvoltând în continuare doctrinele loanei... cu o tentă de 
comunism.” [19] 

Marx nu a vorbit prea des în public despre metafizică, dar putem deduce opiniile sale în această privință de la oamenii din anturajul său. Unul din tovarasii săi de 
la Internaționala |, a fost Mihail Bakunin, un anarhist rus, care a scris: 

„Diavolul reprezintă revolta satanică împotriva autorităţii divine, revoltă în care vedem germenul fecund al tuturor mişcărilor de eliberare a omului — revoluția. 


Socialiştii se recunosc unul pe altul prin cuvintele: „În numele celui care a suferit o mare nedreptate”. 

Satan este eternul revoltat, primul liber cugetător şi eliberator al omenirii. El îl face pe om să se ruşineze de animalica sa ignoranță şi ascultare; el îl eliberează, 
pune pe fruntea sa pecetea libertăţii şi a umanităţii, îndemnându-l să nu se mai supună şi să mănânce din pomul cunostintei binelui şi răului.” [20] 

Bakunin nu numai că-l laudă pe Lucifer, ci are şi un program concret de revoluție, însă nu cu scopul de a-i elibera pe săraci de sub exploatarea celor bogați. El 
scrie: 

“În această revoluție va trebui să-l trezim pe Diavol în sufletul oamenilor, să atâtäm patimile cele mai josnice. “ [21] 

Marx a organizat împreună cu Bakunin prima Internaţională care a susținut acest program ciudat. 

În “Manifestul Comunist” Marx şi Engels susţin că “proletarul vede în lege, morală şi religie nişte prejudecăţi burgheze în spatele cărora stau la pândă tot atâtea 
interese burgheze.” 

Bakunin arată că Proudhon, un alt important gânditor socialist şi, în acea perioadă, prieten cu Marx, “se închină şi el lui Satan” [22]. Hess îl prezentase pe Marx 
lui Proudhon care, ca şi Marx, îşi tundea părul după tipicul celor din secta satanistă a loanei Southcott, din secolul al XIX-lea. 

Proudhon, în “Filozofia mizeriei”, a declarat că Dumnezeu este prototipul nedreptatii. 

„Dobândim cunoaşterea în ciuda lui Dumnezeu, alcătuim societatea în ciuda Lui. Fiecare pas înainte este o victorie asupra Dumnezeirii.” [23] 

El exclamă: 

“Vino, Satan, tu, cel ponegrit de oamenii de rând şi de regi. Dumnezeu este prostie şi laşitate; Dumnezeu este prefăcătorie şi falsitate; Dumnezeu este tiranie şi 
sărăcie; Dumnezeu este rău. Acolo unde oamenii se prostern in fata unui altar, omenirea, sclava regilor şi a preoților, va fi condamnată... Jur, Dumnezeule, cu 
mâna întinsă spre ceruri, că tu nu esti nimic altceva decât un executant al rațiunii mele, sceptrul conştiinţei mele...” Dumnezeu este în mod esenţial necivilizat, 
anti-liberal, antiuman.” [24] 

Proudhon declară că Dumnezeu este rău pentru că omul — creația Sa — este rău. Astfel de gânduri nu reprezintă o noutate. Ele alcătuiesc conţinutul obişnuit al 
predicilor din cultul satanic. 

Mai târziu, Marx s-a certat cu Proudhon şi a scris o carte pentru a combate ideile din cartea acestuia, “Filozofia mizeriei”. Dar Marx a contestat numai doctrine 
economice de mică importanţă. El nu are nici o obiectie fata de răzvrătirea demonică a lui Proudhon împotriva lui Dumnezeu. 

Heinrich Heine, binecunoscutul poet german, a fost un al treilea prieten intim al lui Marx. Si el era un adorator al lui Satan. El scrie: 

Am chemat Diavolul şi el a venit, Trebuie să-i examinez fata cu uimire;Nu este hidos, nu şchioapătă,Este un bărbat atrăgător, fermecător. [25] 

„Marx a fost un mare admirator al lui Heinrich Heine... Relaţiile dintre ei au fost calde şi intime.” [26] 

De ce l-a admirat Marx pe Heine? Poate din cauza unor gânduri satanice ca acestea: 

„Aş vrea să am câţiva copaci frumoşi în fata uşii şi dacă bunul Dumnezeu vrea să mă fericească pe deplin, atunci îmi va acorda bucuria dea vedea şase sau 
şapte din duşmanii mei spânzurați de aceşti copaci. După moartea lor, cu o inimă plină de compasiune, le voi ierta tot răul pe care mi l-au făcut în timpul vieții. 
Da, trebuie să-i iertăm pe duşmanii nostri dar nu înainte de a-i vedea spânzurați. 

Nu sunt răzbunător. Aş vrea să-mi iubesc duşmanii. Dar nu-i pot iubi înainte de a mă fi răzbunat. Abia atunci inima mea se deschide pentru ei. Atâta vreme cât 
nu te răzbuni, amărăciunea persistă în inimă.” 

Ar dori oare vreun om cumsecade să fie prieten intim cu cineva care gândeşte în felul acesta? 

Dar Marx şi cei din anturajul său gândeau exact în felul acesta. Lunaciarski, un filozof important care fusese ministrul educaţiei în U.R.S.S. scria, în 
revista „Socialism şi Religie”, că Marx a renunţat la orice legătură cu Dumnezeu punându-l în schimb pe Satan în fruntea coloanelor de proletari în marş. 

Este esenţial ca în legătură cu acest aspect să subliniem faptul că Marx şi tovarăşii săi, deşi se declaraseră împotriva lui Dumnezeu, nu erau atei, aşa cum 
pretind a fi marxiştii de astăzi ceea ce înseamnă ca acuzându-L şi insultandu-L fätis pe Dumnezeu, ei urau un Dumnezeu în care totuşi credeau. Ei nu contestau 
existenţa lui Dumnezeu, ci supremația Lui. Când a izbucnit revoluția la Paris, în 1871, comunardul Flourens a declarat: “Vrăjmaşul nostru este Dumnezeu. Ura 
față de Dumnezeu este începutul înțelepciunii.” [27] 

Marx i-a elogiat foarte mult pe comunarzi, care proclamau această ură. Dar ce legătură are aceasta cu o distribuire mai justă a bunurilor sau cu îmbunătăţirea 
institutilor sociale? Aceste revendicări nu sunt decât capcanele ideologice care ascund adevăratul scop: desființarea lui Dumnezeu şi a închinării la El. Astăzi 
avem dovada clară că se urmăreşte un astfel de scop în tari ca Albania şi Coreea de Nord, unde toate bisericile, moscheele şi pagodele au fost închise. 

Poeziile satanice ale lui Marx 

Poeziile lui Marx sunt o ilustrare foarte clară a acestei idei. În “Strigătul unui deznădăjduit” şi “Mândria omenească”, rugăciunea supremă a omului este pentru 
preamărirea lui însuşi. Dacă omul este sortit să piară prin propria sa glorificare, aceasta va fi o catastrofă cosmică, dar el va muri ca o ființă divină, jelit de 
demoni. Balada lui Marx “Trubadurul” exprimă plângerile bardului împotriva lui Dumnezeu, Care nici nu cunoaşte şi nici nu respectă arta sa. Această artă 
“tasneste din prăpastia neagră a iadului, întunecând mintea şi vrăjind inima iar dansul ei este dansul morţii” [28]. Trubadurul îşi scoate sabia şi o împlântă în 
sufletul poetului. 

„Arta tâsnind din prăpastia întunecoasă a iadului, îndrăcind mintea”... Aceasta ne aminteşte de cuvintele revoluționarului american Jerry Rubin, din „Treci la 
fapte”: 

“Am amestecat tinerețea, muzica, sexul, drogurile şi răzvrătirea cu trădarea — o coaliție greu de învins.” [29] 

În poezia sa, “Mândria omenească”, Marx recunoaşte că țelul său nu este de a reforma sau a revoluţiona societatea, de a face lumea mai bună, ci pur şi simplu 
de a o distruge, bucurându-se de distrugerea ei: 

Cu dispreț îmi voi arunca mănuşa 


Drept în fata lumii, 

Ca să văd prăbuşirea acestui uriaş pitic, 

A cărui cădere nu-mi va inabusi înflăcărarea. 

Apoi voi pribegi asemenea unui Dumnezeu biruitor 
Printre ruinele lumii 

Şi, dând cuvintelor mele o forță activă, 


Mă voi simţi deopotrivă cu Creatorul [30]. 

Marx a devnit satanist în urma unei intense dezbateri läuntrice. El a încetat să scrie poezii în perioada în care sănătatea i-a fost grav zdruncinată din cauza 
furtunii care se dezläntuise în inima lui. În acea vreme el scrie despre neliniştea pe care p resimte la gândul că trebuie să-şi facă un idol dintr-o concepție pe care 
o detestă [31]. 

Motivul covârşitor al convertirii lui Marx la comunism, reiese limpede dintr-o scrisoare a prietenului său Georg Jung, către Ruge. Nu este vorba nici de 
emanciparea proletariatului, nici de stabilirea unei ordini sociale mai bune. Jung scrie: 

„Dacă Marx, Bruno Bauer şi Feuerbach şi-ar uni forțele pentru a elabora o reformă teologico-politică, Dumnezeu ar face bine să-i strângă pe toți îngerii în 
preajma Sa şi să-Şi plângă de milă, căci aceştia trei cu siguranță ca-L vor alunga din cer.” [32] 

Au fost oare aceste poezii singura expresie a scrierilor satanice ale lui Karl Marx? Nu ştim, pentru că o mare parte din lucrările sale sunt ferite de lumina tiparului 
de către cei care dețin manuscrisele sale. 

În „Omul revoltat”, Albert Camus susține că treizeci de volume ale lui Marx şi Engels nu au fost niciodată publicate pentru că — după cum presupune Camus — 
aceste lucrări nu au nici cea mai mică asemănare cu ceea ce se înțelege în mod curent prin marxism. După ce am terminat de citit eseul lui Camus, am rugat-o 
pe secretara mea să le scrie celor de la Institutul Marx-Lenin din Moscova şi să-i întrebe dacă această afirmaţie a scriitorului francez este adevărată. 

Am primit un răspuns. 

Loctiitorul directorului, profesorul M. Mdelov, după ce a susţinut că Albert Camus minte, a confirmat totuşi afirmațiile acestuia, scriindu-mi că din totalul de o sută 
de volume planificate, nu au fost publicate decât treisprezece. Justificarea sa că cel de al doilea război mondial ar fi împiedicat editarea celorlalte volume este de- 
a dreptul ridicolă. Scrisoarea a fost scrisă în 1980, la treizeci şi cinci de ani după sfârşitul războiului. lar Editura de Stat a Uniunii Sovietice are, cu siguranță, 
destule fonduri... 

Din această scrisoare reiese clar că, deşi comuniştii sovietici deţin toate manuscrisele necesare pentru editarea tuturor celor o sută de volume, ei au preferat să 
publice numai treisprezece. Nu există altă explicaţie decât aceea că majoritatea gândurilor şi ideilor lui Marx sunt tăinuite în mod deliberat. 

Viața răvăşită a lui Marx 

Toţi sataniştii activi au vieți răvăşite. Acesta a fost şi cazul lui Marx. 

Arnold Künzli, în cartea sa ,Karl Marx — O psihogramă” [33], descrie viata lui Marx, referindu-se şi la sinuciderea a două din fiicele sale şi a unui ginere. Trei 
dintre copiii săi au murit din cauza subnutritiei. Fiica sa Laura, căsătorită cu socialistul Laforgue, a înmormântat pe trei dintre copiii ei. O altă fiică a lui Marx, 
Eleonor, a hotărât să se sinucidă împreună cu soțul ei. Ea a murit, iar el s-a răzgândit în ultimul moment. 

Marx nu s-a simțit obligat să-şi întreţină familia, deşi ar fi putut s-o facă foarte uşor datorită cunoaşterii unor limbi străine pe care le stăpânea foarte bine. A 
preferat să cerşească de la Engels. A avut un copil nelegitim cu servitoarea lui, Helen Demut. Mai târziu a atribuit paternitatea acestui copil lui Engels, care a 
acceptat toată această comedie. Lui Marx îi plăcea să bea mult. Riazanov, directorul Institutului Marx-Engels din Moscova, recunoaşte acest lucru în cartea 
sa „Karl Marx — omul, gânditorul şi revolutionarul” [34]. 

Eleonor a fost fiica preferată a lui Marx. El o numea Tussy şi deseori spunea: “Tussy sunt eu”. Ea a fost distrusă sufleteşte când a auzit de la Engels, aflat pe 


patul de moarte, de existenta acestui copil nelegitim. La aflarea acestei vesti, s-a sinucis. 

În “Manifestul Comunist”, Marx proferase invective la adresa capitalistilor care dispun după bunul lor plac de nevestele si fetele muncitorilor lor. O astfel de 
ipocrizie nu este câtuşi de puţin străină de caracterul lui Karl Marx. 

Există o pată destul de întunecată în viata lui Marx, marele revoluționar. Ziarul german Reichsruf publică (9 ianuarie 1960) ştirea conform căreia cancelarul 
austriac Raabe i-a dăruit lui Nikita Hruşciov, pe atunci conducător al Uniunii Sovietice, manuscrisul unei scrisori a lui Marx. Hruşciov nu s-a bucurat însă la citirea 
scrisorii pentru că aceasta constituia dovada că Marx fusese informatorul plătit de poliția austriacă pentru a-i spiona pe revoluționari. Scrisoarea a fost găsită 
întâmplător într-o arhivă secretă. Din ea reieşea clar că Marx, în timpul exilului său la Londra, trimitea rapoarte despre activitatea tovarăşilor săi, primind pentru 
fiecare informatie suma de 25 de dolari. Notele sale informative se refereau la revoluționarii exilați la Londra, Paris şi în Elveţia. 

Unul dintre cei spionati era Ruge, care se considera bun prieten cu Marx. Există încă scrisori care dovedesc relaţiile de prietenie dintre cei doi. 

Rolv Heuer în cartea sa „Geniu şi bogăţie”, descrie viata financiară dezordonată a lui Marx: 

“Pe când era student la Berlin, fecior de bani gata, Marx primea 700 de taleri pe an, bani de buzunar.” [35] 

Aceasta era o sumă enormă, ținând cont de faptul că pe vremea aceea numai 5% din populaţie dispunea de un venit mai mare de 300 de taleri pe an. De-a 
lungul vieţii sale, Marx a primit de la Engels circa 6 milioane de franci francezi — dupa cum informează Institutul Marx-Engels. 

Cu toate acestea, Marx jinduia tot timpul să moştenească averi. În timp ce un unchi de-al său era în agonie, Marx i-a scris lui Engels: “Dacă moare câinele, voi 
ieşi din încurcătură” [36], la care Engels îi răspunde: “Te felicit pentru că s-a îmbolnăvit cel care te-a împiedicat să intri în posesia moştenirii şi sper ca 
nenorocirea să se întâmple chiar acum.” [37] 

“Câinele” a murit, iar la 8 martie 1855, Marx scria: 

“Un eveniment foarte fericit. leri ni s-a comunicat moartea unchiului soției mele, în vârstă de nouăzeci de ani. Soţia mea va primi aproximativ o sută de lire 
sterline, poate chiar şi mai mult, dacă nu cumva bătrânul câine a lăsat o parte din banii săi doamnei care-i administra casa”. [38] 

Marx nu avea sentimente mai bune nici fata de rudele care-i erau mult mai apropiate decât acest unchi. De pildă, el nu vorbea cu mama lui. În decembrie 1863 
Marx i-a scris lui Engels: 

“Acum două ore a sosit o telegramă prin care sunt anunţat că mama a murit. Soarta a vrut să ia din viață un membru al familei. Eu eram deja cu un picior in 
groapă dar în împrejurările actuale, sunt mai necesar decât bătrâna. Trebuie să mă duc la Trier pentru moştenire.” [39] 

Asta este tot ceea ce Marx a avut de spus la moartea mamei sale. 

Relaţiile dintre Marx şi soția lui erau destul de proaste. Ea l-a părăsit de două ori, dar s-a întors de fiecare dată. lar el nu a fost prezent nici măcar la 
înmormântarea ei. 

Aflându-se mereu în nevoi pecuniare, Marx a risipit multi bani la bursă, unde el — marele economist — nu ştia decât să piardă. 

Marx era un intelectual de mare calibru, ca şi Engels. Totuşi, corespondenţa lor abundă în obscenitäti, neobişnuite pentru această clasă socială. Expresiile 
grosolane sunt frecvent utilizate, dar nu există nici măcar o singură scrisoare în care vreunul dintre ei să pomenească despre idealul umanist sau socialist. 
Deoarece biserica satanistă este extrem de secretă, avem numai vagi indicii despre posibilele legături ale lui Marx cu această sectă. Viaţa lui răvăşită constituie 
însă, neîndoielnic, încă o verigă în inlantuirea dovezilor aduse până acum. 

Capitolul III 


CREDINȚĂ NĂRUITĂ 

Apostazia lui Engels 

Deoarece Engels este o figură proeminentă în viata lui Marx, mă voi referi pe scurt si la el. Engels fusese crescut într-o familie pioasă. În tinerețea lui scrisese 
frumoase poezii creştine. După ce l-a întâlnit pe Marx, a scris despre acesta: 

“Cine vânează cu o sălbatică sträduintä? Un om negru din Trier (locul de naştere al lui Marx), un adevărat monstru. El nu merge şi nu aleargă, sare pe călcâie şi 
rage plin de mânie, ca şi cum ar dori să apuce marele cort al cerului şi să-l arunce pe pământ. El îşi întinde brațele în văzduh, pumnul lui amenintätor este 
încleştat, urlă neîncetat de parcă zece mii de draci l-ar fi înşfăcat de par.” [1] 

Engels începuse să se îndoiască de credinţa sa creştină după ce a citit o carte scrisă de un teolog liberal, pe nume Bruno Bauer. În inima lui s-a dat o mare luptă. 
În acele momente, el a scris: 

“De când am început să mă îndoiesc, mă rog zilnic pentru adevăr, aproape toată ziua, şi totuşi, pentru mine nu mai există cale de întoarcere. Lacrimile îmi curg 
pe obraz în timp ce scriu aceste rânduri.” [2] 

Engels n-a mai găsit niciodată calea de întoarcere la Cuvântul lui Dumnezeu, alăturându-se în schimb aceluia pe care el însuşi îl denumise “monstrul posedat de 
zece mii de draci” [3]. El s-a lepădat de credinţă. 

Ce fel de om era Bruno Bauer, teologul liberal care a jucat un rol decisiv în distrugerea credinței creştine a lui Engels şi care a încurajat paşii lui Marx pe noua sa 
cale anticreştină? Să fi avut şi el legături cu demonii? 

Ca si Engels, Bruno Bauer a fost în tinerețea sa un om credincios, care prin scrisul său a luat atitudine chiar împotriva criticilor aduse Bibliei. Apoi a devenit un 
critic radical al Sfintei Scripturi şi întemeietor al aşa-zisului creştinism materialist care afirmă că Isus Cristos ar fi fost numai om, nu şi Fiul lui Dumnezeu. La data 
de 6 decembrie 1841, Bruno Bauer i-a scris prietenului său Arnold Ruge, care era totodată prieten cu Marx şi Engels: 

“Tin conferinţe aici, la Universitate, în fata unui mare auditoriu. Nu mai mă recunosc atunci când proferez blasfemii de la amvon. A cestea sunt atât de mari, încât 
acestor copii nevinovaţi li se face părul măciucă. În timp ce hulesc, îmi amintesc cum lucram acasă cu evlavie la o apologie a Sfintei Scripturi şi a Apocalipsei. În 
orice caz, un demon cumplit pune stăpânire pe mine ori de câte ori mă. urc la pupitru şi sunt atât de slab încât sunt nevoit să mă predau lui... Spiritul meu de 
hulă va fi satisfăcut numai dacă mi se va permite să predic ateismul în mod oficial, ca profesor.” [4] 

Omul care l-a convins pe Engels să devină comunist a fost acelaşi Moses Hess, care îl convinsese şi pe Marx, acelaşi lucru, mai înainte. După ce l-a întâlnit pe 
Engels, la Kôln, Hess scrie: 

“Când s-a despărțit de mine, Engels devenise un comunist extrem de zelos. Acesta este modul meu de a răvăşi sufletele oamenilor...” [5] 

A răvăşi sufletele — aceasta să fi fost oare näzuinta supremă a vieţii lui Hess? Acesta este şi scopul lui Lucifer. 

Amprentele lăsate de creştinism nu s-au şters niciodată din mintea lui Engels. În 1865, el îşi exprimă admiraţia pentru cântecul Reformei, “Cetate tare-i 
Dumnezeu”, numindu-l “un imn de biruintä care a devenit Marseieza secolului al XVI-lea” [6]. Engels s-a mai exprimat şi cu alte ocazii în favoarea creştinismului. 
Tragedia vieții lui Engels este emoţionantă şi chiar mai cutremurătoare decât cea a vieții lui Marx. lată un minunat poem creştin scris în timpul tinereții sale de 
omul care mai târziu va deveni complicele cel mai apropiat al lui Marx în tentativa de distrugere a religiei: 

Doamne Isuse Cristoase, singurul Fiu al lui Dumnezeu, 


O, pogoară de pe tronul Tău ceresc 

Şi mântuieşte-mi sufletul. 

Coboară în toată binecuvântarea Ta, 
Lumină a sfinteniei Tatălui Tău, 
Îngăduie-mi să Te aleg pe Tine. 
Mântuitorule, bucuria pe care Ti-o inältäm 
Împreună cu lauda noastră, 


Este frumoasă, strălucitoare şi neumbrită de supărare. 
lar când îmi voi da ultima suflare 


Si va trebui să sufăr chinurile morții, 

Ajută-mă să mă tin de Tine cu putere; 

Ca atunci când ochii mei se vor umple de întuneric, 
Şi când inima mea va înceta să mai bată, 

Să-mi pot da duhul în braţele Tale. 

Sus, în ceruri, duhul meu va lăuda 

Numele Tău în vecii vecilor, 


Deoarece el se odihneşte în Tine. 
O, de-ar veni mai curând vremea bucuriei 


Când din pieptul Tău plin de dragoste, 


Voi putea primi viața nouă care încălzeşte totul. 


Si apoi, Doamne, aducandu-Ti mulțumiri, 

Îi voi strânge în braţe pe cei care-mi sunt dragi, 
Pentru totdeauna. 

Trăind în vecii vecilor, 

Într-o continuă contemplare a Ta, 


Viața mea se va desfăşura din nou. 
Tu ai venit să eliberezi omenirea 


De moarte şi de rău, ca să poată exista 
Binecuvântări şi bunăstare pretutindeni. 

Şi acum, odată cu această nouă coborâre a Ta 
Pe pământ, totul se va schimba; 


Tu vei da răsplata cu venită fiecărui om în parte. [7] 

Engels le scrie unor prieteni, după ce Bruno Bauer i-a semănat îndoiala în suflet: 

„Este scris: „Cere şi ti se va da’. Caut adevărul oriunde există o speranță că pot găsi măcar o umbră de adevăr. Totuşi, nu pot recunoaşte eternitatea adevărului 
vostru. Cu toate acestea, este scris: „Caută şi vei găsi. Cine este omul acela dintre voi care, dacă-i cere fiul său o pâine, să-i dea o piatră? Cu atât mai mult Tatăl 
vostru care este în ceruri va da lucruri bune celor ce | le cer’. În timp ce scriu aceste rânduri ochii mi se umplu de lacrimi. Sunt adânc mişcat dar cred că nu voi fi 
pierdut. Mă voi întoarce la Dumnezeu, după Care tânjeşte întregul meu suflet iar aceasta este o mărturie a Duhului Sfânt. Cu speranţa aceasta trăiesc şi cu 
aceasta voi muri... Duhul lui Dumnezeu mărturiseşte împreună cu duhul meu că sunt un copil al lui Dumnezeu.” [8] 

Engels era pe deplin conştient de pericolul satanismului. În cartea sa, „Schelling-filozoful întru Cristos”, Engels a scris: 

“De la revoluția franceză încoace, un duh diabolic, cu totul nou, a intrat într-o bună parte din omenire iar necredinta îşi înalță capul semet cu atâta nerusinare şi 
subtilitate, încât ai crede că prorocii le din Scriptură se împlinesc chiar acum. Să vedem mai întâi ce spun Scripturile despre lipsa de evlavie din vremurile din 
urmă. Domnul spune în Matei 24:11-13: ,Se vor scula multi proroci mincinosi şi vor înşela pe multi. Şi din pricina inmultirii fărădelegii, dragostea celor mai multi se 
va răci. Dar cine va răbda până la sfârşit va fi mantuit. Şi această Evanghelie a Împărăției va fi propovăduită în toată lumea, ca să slujească de mărturie tuturor 
Neamurilor. Atunci va veni sfârşitul”. Apoi, în versetul 24: ,Se vor scula Cristoşi mincinoşi şi proroci mincinosi; vor face semne mari şi minuni, până acolo încât să 
însele, dacă va fi cu putință, chiar şi pe cei aleşi”. Şi apostolul Pavel spune în 2 Tesaloniceni 2:3 şi în continuare: „Nimeni să nu vă amăgească în vreun chip; căci 
nu va veni înainte ca să fi venit lepădarea de credință, şi de a se descoperi omul fărădelegii, fiul pierzării, potrivnicul, care se înalță mai presus de tot ce se 
numeşte ,Dumnezeu’, sau de ce este vrednic de închinare... Arătarea lui se va face prin puterea Satanei, cu tot felul de minuni, de semne şi puteri mincinoase, şi 
cu toate amăgirile nelegiuirii pentru cei ce sunt pe calea pierzării, pentru că n-au primit dragostea adevărului, ca să fie mantuiti. Din această pricină Dumnezeu le 
trimite o lucrare de rătăcire, ca să creadă o minciună: pentru ca toți cei ce n-au crezut adevărul ci au găsit plăcere în nelegiuire să fie osanditi’.” 

Engels citează din Scriptură paragraf după paragraf, ca teologul a cărui carte de căpătâi este Biblia. El continuă: 

„Noi nu mai avem nimic de-a face cu indiferența sau cu răceala fata de Domnul, declarându-ne adversari ai acestor atitudini, iar în locul sectelor şi partidelor, noi 
vedem două tabere: creştini si anticreştini. Vedem prorocii mincinoşi printre noi... Ei călătoresc în toată Germania şi vor să se infiltreze pretutindeni; 
propovăduiesc învăţăturile lor satanice în piețe şi poartă drapelul Diavolului dintr-un oraş în altul, înşelându-i pe bietii tineri ca să-i arunce în prăpastia cea mai 
adâncă a iadului şi a morții.” 

Engels îşi încheie cartea citând următorul verset din Apocalipsă: 

„Eu vin curând. Păstrează ce ai, ca nimeni să nu-ţi ia cununa. Amin.” [9] 

Omul care a scris aceste poezii şi aceste avertismente fata de pericolul reprezentat de satanism, omul care s-a rugat cu lacrimi ca să fie ferit de acest pericol, 
omul care a recunoscut că Marx este posedat de mii de demoni, a devenit colaboratorul cel mai apropiat al lui Marx în lupta diabolică “pentru nimicirea comunistă 
a adevărului etern, a oricărei religii şi a oricărei morale...” [10]. 

Acestea sunt efectele monstruoase ale teologiei liberale. Ea împarte vina cu Marx şi Engels pentru zecile de milioane de nevinovaţi ucişi de comunişti până în 
ziua de astăzi. 


HaBurauua no naHHoă crpaHuue: 


+ Satan în familie 

+ Capitolul IV PREA TÂRZIU Dezvaluirile unei servitoare 

+ Scrisori de familie 

+ Documente biografice 

* Secretul din viata lui Lenin 

+ Capitolul V O CUMPLITĂ FALSIFICARE Buharin, Stalin, Mao, Ceausescu, Andropov 


Marx uraste naţiuni întregi 


După această digresiune, să revenim la Marx. Întreaga sa atitudine şi conversaţie erau de natură satanică. Deşi evreu, el a scris o periculoasă carte anti- 
semită, intitulată „Problema evreiască”. În anul 1856, Marx a publicat în The New York Tribune, un articol intitulat “Imprumutul rusesc”, în care putem citi: 
„După cum armata iezuiţilor ucide orice gând de libertate, tot astfel evreii care fură bogăţiile lumii înăbuşă dorința de eliberare a celor exploataţi, profitând de 
pe urma războaielor provocate de capitalişti. Nu e de mirare că acum 1856 de ani, Isus i-a izgonit pe cămătari din Templul de la Ierusalim. Ei erau aidoma 
cămătarilor de astăzi care se ascund în spatele tiranilor şi al tiraniilor. Majoritatea lor e formată din evrei. Faptul că evreii au devenit atât de puternici încât au 
ajuns să pună în primejdie viaţa lumii, ne determină să le dezvăluim organizaţia şi adevăratul lor scop, astfel încât duhoarea pe care o emană aceştia să incite 
la luptă împotriva lor muncitorii din întreaga lume care să extirpe o astfel de gangrena.” 

A spus Hitler ceva mai rău decât Marx? (E ciudat, însă, că Marx a afirmat şi contrariul, în „Capitalul”, vol. |, capitolul „Caracterul capitalist al producţiei”: “Pe 
fruntea oamenilor aleşi scrie ca ei aparțin lui lehova.”) 

Multi alti evrei comunişti au urmat exemplul lui Marx, urându-i pe evrei. Ruth Fisher, o renumită lideră comunistă germană de origine evreiască şi membră a 
parlamentului, spunea: “Zdrobiti-i pe capitaliştii evrei, spânzurati-i de felinare, calcati-i în picioare” [11]. De ce tocmai pe capitaliştii evrei şi nu pe ceilalți? — 
rămâne o întrebare fără răspuns. 

Marx nu-i ura numai pe evrei, ci şi pe germani, despre care a scris: “Singurul mijloc de a-i trezi pe germani este de a-i lua la bătaie.” El vorbea despre “stupidul 
popor german” şi despre “dezgustătoarea limitare intelectuală a germanilor”, susținând că “germanii, chinezii şi evreii trebuie comparati cu negustorii ambulanți 
şi cu micii comercianţi” [12]. Pe ruşi îi numea “mâncători de varză” [13], iar popoarele slave erau considerate “gunoaie etnice” [14]. El şi-a exprimat ura fata de 
mai multe naţiuni, dar niciodată dragostea față de vreuna. 

Într-o agendă a anului 1848, Marx scrie despre “plebea slavă”, din care făceau parte ruşii, cehii şi croații. Acestor “popoare retrograde”, nu le rămâne decât “să 
dispară imediat” în furtuna revoluţiei. “Viitorul război mondial va face să dispară de pe fața pământului nu numai clasele şi dinastiile retrograde, ci şi popoare 
întregi reacționare. Şi această dispariție va constitui un progres.” “Până şi numele lor va dispărea” [15]. 

Nici lui Marx, nici lui Engels, nu le-a păsat de distrugerea a milioane de oameni. Marx scria: 

“O revoluție liniştită dar inevitabilă se desfăşoară în cadrul societăţii, o revoluție căreia îi pasă de viețile omeneşti pe care le distruge, tot atât de putin cât îi 
pasă unui cutremur de casele pe carele dărâmă. Clasele şi rasele care sunt prea slabe pentru a face fata noilor condiţii de existență, vor fi în frânte.” 

Spre deosebire de Marx, Hitler dorea numai înrobirea acestor popoare nu şi distrugerea lor, încât se poate afirma că Hitler a fost mult mai uman decât Marx. 


Engels scria în acelaşi spirit: 

“Următorul război mondial va face să dispară de pe fata pământului popoarele reacționare. Şi aceasta înseamnă un progres.” [16] 

„Evident, acest scop nu se poate realiza fără strivirea vreunei gingaşe flori naționale. Dar fără violenţă şi fără cruzime, nimic nu se poate înfăptui în istorie.” [17] 
Marx, omul care poza ca luptător pentru cauza proletariatului, numea această clasă socială “băieţi proşti, golani, măgari.” Engels ştia prea bine la ce să se 
aştepte din partea acestora, atunci când scria: “Nici democraţii de ,coloratura’ roşie, nici măcar gloata comunistă nu ne vor iubi vreodată.” 

În corespondența lui intimă, Marx îi caracteriza pe negri drept “idioţi” vorbind in mod constant despre ei în termeni peiorativi. 

Pe rivalul său, Lassalle, îl numea “evreul negru” şi tinea să precizeze că acest epitet depreciativ nu e valabil doar pentru o singură persoană. 

„Pentru mine este absolut clar că — judecând după forma capului şi felul părului său — el se trage din negrii care au fugit împreună cu Moise din Egipt (în cazul 
în care mama sau bunica lui nu s-au corcit cu vreun negru)... Şi felul de a răzbi în viata al acestui individ este tot tipic negrilor.” Marx a susținut chiar şi 
menţinerea sclaviei în America de Nord. Din pricina aceasta s-a certat cu prietenul său Proudhon, care apăra cauza eliberării sclavilor în Statele Unite. Marx îi 
răspunde acestuia: 

„Fără sclavie, America de Nord s-ar transforma din cea mai progresivă tara într-un stat patriarhal. Stergeti America de Nord de pe harta lumii şi veți ajunge la 


anarhie — declinul absolut al comerțului şi civilizației moderne. Aboliti sclavia şi veţi şterge America de pe harta naţiunilor.“ [18] 

Marx a mai scris: “Dă-i dracului de englezi” [19]. În ciuda acestei atitudini de desconsiderare a naţiunilor respective, există totuşi o mulțime de marxişti englezi 
şi americani. 

Satan în familie 

Eleonor, cea mai iubită fiică a lui Marx, s-a căsătorit — având consimțământul tatălui ei — cu Eduard Eveling. Acesta tinea conferințe despre “răutatea lui 
Dumnezeu”. (Exact cum fac sataniştii. Spre deosebire de atei, aceştia nu neagă însă existenţa lui Dumnezeu, decât pentru a-i minţi pe ceilalți oameni; ei ştiu 
despre existența Lui, însă Îl descriu ca fiind rău.) Prin aceste conferințe, Eduard Eveling încerca să demonstreze că Dumnezeu “ar încuraja poligamia şi ar 
instiga la hotie”. El apăra dreptul de a profera blasfemii [20]. Următorul poem dezvăluie adeziunea sa la satanism: 

Către tine se vor înălța versurile mele dezläntuite şi cutezătoare, 


O, Satano, rege al banchetului. 

În lături, preotule, cu sfeştania şi cu bolboroselile tale, 
Căci niciodată, preotule, Satan nu va sta înapoia ta. 
Suflarea ta, Satano, îmi inspiră versurile, 

Când din tot sufletul meu desfid zeii. 

Al regilor pontificali, al regilor inumani 


Al lor este fulgerul care zdruncină minţile. 
O, suflete ce pribegeşti departe de calea cea dreaptă, 


Satan este îndurător. lată, Heloise! 

Ca vârtejul care-şi întinde aripile, 

Trece Satan cel mare, o, voi oameni! 

Te salut, mare răzbunător al raţiunii! 

Către tine se vor înălța fumul lămâii şi jurămintele sfinte! 


Tu l-ai detronat pe dumnezeul preotului. [21] 
Capitolul IV 


PREA TÂRZIU 

Dezvăluirile unei servitoare 

Un american, comandorul Sergius Riis, fusese unul dintre discipolii lui Marx. Îndurerat de vestea morții lui Marx, Riis plecă la Londra să viziteze casa în care 
trăise mult-admiratul său maestru. Familia acestuia se mutase. Singura persoană cu care a putut sta de vorbă a fost Helen Demuth, fosta servitoare a lui Marx. 
Ea a descris aceste situații surprinzătoare petrecute în casa lui Marx: 

„Marx era un om cu frica lui Dumnezeu. Când era grav bolnav, se ruga singur în camera lui, în fata unui şir de lumânări aprinse, purtând un fel de panglică 
legată în jurul fruntii” [1]. Această descriere aminteşte de filacterele purtate de evreii ortodocşi în timpul rugăciunilor de dimineaţă. Dar Marx fusese botezat în 
cadrul religiei creştine, nu practicase niciodată iudaismul iar, mai târziu, a devenit un aprig contestatar al lui Dumnezeu. El a scris cărţi împotriva religiei şi şi-a 
crescut toți copiii în spiritul ateismului. Ce însemna, atunci, această ceremonie pe care o servitoare a luat-o drept rugăciune? Când evreii îşi spun rugăciunile 
purtând pe frunte filacterele, ei nu tin în fata lor nici un şir de lumânări aprinse. Să fi fost vorba de un ritual magic? Este, de asemenea, cunoscut faptul că 
Marx, pretinsul ateu, avea în camera sa de lucru un bust al lui Zeus. În mitologia greacă, Zeus — o neîndurătoare divinitate păgână - s-a transformat într-o fiară 
care a luat în captivitate Europa — la fel cum a facut şi marxismul mai târziu. 

(Printr-o coincidenţă, statuia lui Zeus cel binecunoscut pentru ferocitatea sa, este singurul simbol religios expus în holul principal al sediului O.N.U. din New 
York.) 

Scrisori de familie 

Un alt posibil indiciu se află într-o scrisoare adresată lui Marx de către fiul său Edgar, la 31 martie 1854. Ea începe cu aceste cuvinte uluitoare: “Dragul meu 
Diavol." [2] Cine a mai pomenit vreodată ca vreun fiu să i se adreseze tatălui său în felul acesta? Numai un satanist poate să-i scrie aşa ceva celui pe care il 
iubeşte. Să fi fost oare inițiat şi fiul lui Marx în misterele satanismului? 

Tot atât de semnificativ este felul în care soția lui Marx i se adresează acestuia, într-o scrisoare din august 1844: 

“Ultima ta epistolă pastorală, tu, mare preot şi episcop al sufletelor, i-a redat bietei tale oi pacea şi odihna sufletească.” [3] 

În “Manifestul Comunist”, Marx îşi exprimase dorința de a desființa toate religiile — ceea ce ar fi implicat şi desființarea cultului lui Satan. Cu toate acestea, soția 
sa îl numeşte “mare preot şi episcop”. Al cărei religii? Singura religie din Europa care are mari preoți este satanismul. Şi ce fel de epistole pastorale să fi scris 
acest om, considerat ateu? Unde sunt acestea? Acest aspect al vieții lui Marx nu a fost încă studiat. 

Documente biografice 

Cu siguranţă că unii dintre biografii lui Marx au intuit satanismul acestuia, dar neavând pregătirea spirituală necesară, nu au putut să înțeleagă situaţiile 
respective. Totuşi, interpretările lor nu sunt lipsite de interes. 

Marxistul Franz Mehring a scris în cartea sa ,Karl Marx”: 

“Cu toate că tatăl lui Marx a murit la câteva zile după ce fiul său împlinise 20 de ani, se pare că el observase cu o tainică îngrijorare, demonul din sunetul celui 
mai iubit fiu al său...” [4] 

“Henry Marx nu a crezut şi nici măcar nu şi-ar fi putut închipui vreodată că vasta cultură burgheză asimilată de fiul său nu va contribui decât Ja dezläntuirea 
demonului de care se temea.” [5] 

Marx a murit fără nici o nădejde, ca toți sataniştii. La 25 mai 1883, i-a scris lui Engels: “Cât de deşartă şi de inutilă este viata, şi totuşi cât de mult o dorim!” [6] 
Marx a fost contemporan cu creştini iluştri, precum compozitorul Mendelsohn, filantropul Dr. Barnardo, predicatorul Charles Spurgeon şi generalul William 
Booth. Toţi au locuit în preajma lui, în Londra. Totuşi, el nu a pomenit niciodată nimic despre aceştia. 

Există un secret în viata lui Marx, pe care puțini marxisti îl cunosc. Lenin a scris: “După o jumătate de secol, nici un marxist nu l-a înțeles pe Marx cu adevărat. 
[7] 

Secretul din viaţa lui Lenin 

Şi viața lui Lenin ascunde un secret. 

Când a apărut prima ediţie a acestei cărţi, nu aveam cunoştinţă de nici o implicare personală a lui Lenin în vreunul din riturile sectei satanice. Dar, între timp, 
am citit cartea „Tânărul Lenin”, scrisă de Trotky — prieten apropiat şi colaborator al lui Lenin. El scrie că Lenin, la vârsta de şaisprezece ani, şi-a rupt crucea de 
la gât, a scuipat pe ea şi a călcat-o în picioare — acesta fiind un binecunoscut ritual satanic. 

Cu siguranţă că Lenin era dominat de ideologia satanistă. Cum altfel s-ar putea explica citatul din următoarea scrisoare, adresată scriitorului rus Maxim Gorki 
la data de 13-14 noiembrie 1913: 

„Milioane de păcate, pagube, împilări, molime sunt mult mai lesne înțelese de popor si de aceea mai putin periculoase decât cea mai fira vă idee a unui mic 
dumnezeu spiritual, oricât de bine deghizată ar fi aceasta.” [8] 

În final şi el a fost înşelat de Satan, ca toţi cei care se încred în el. 

Cu privire la statul sovietic, Lenin scrie: 

“Statul nu funcţionează aşa cum am dori noi. Atunci, cum funcţionează? Maşina nu ascultă de om. Un om stă la volan iar nouă ni se pare că acesta o conduce. 
Dar maşina nu se îndreaptă în direcţia dorită. Ea se mişcă după voința altei forte.” [9] 

Care este deci această “altă forță” misterioasă, căreia i se supune chiar şi voința conducătorilor bolşevici? Să fi cedat aceştia în fata unei forte pe care sperau 
să o domine, dar care s-a dovedit a fi mai puternică decât şi-au imaginat ei şi care i-a dus la disperare? 

Într-o scrisoare din 1921, Lenin afirmă: 

“Sper să fim spânzurați cu o funie imputita. Şi nu mi-am pierdut speranța că ni se va întâmpla chiar aşa, căci nu suntem în stare să condamnăm această 
birocratie murdară. lar de vom fi spânzurați, cu atât mai bine!” [10] 

Aceasta a fost ultima speranţă a lui Lenin la capătul unei vieţi întregi de luptă pentru cauza comunismului: să fie spânzurat cu o funie imputita. Dorinţa lui nu a 
fost îndeplinită, dar aproape toţi colaboratorii săi au sfârşit prin a fi executaţi de Stalin, după ce au recunoscut în public că serviseră interese străine de cauza 
proletariatului pe care prelinseseră că o susţin. Ce confesiune îngrozitoare: “Sper să fim spânzurați cu o funie imputita!” 

Este interesant de observat că, la vârsta de treisprezece ani, Lenin a scris ceea ce s-ar putea numi o poezie profetică în care el prevăzuse eşecul de la sfâr- 
şitul vieţii sale. El a hotărât să slujească omenirea, dar fără Dumnezeu. Acestea au fost cuvintele lui: 

„Dacă vei da viata de bunăvoie pentru ceilalți, 


E păcat să ai o soartă atât de tristă, 


Încât jertfa ta să fie întru totul inutilă.“ [11] 

Ce diferenţă între afirmaţiile lui Lenin şi cele ale apostolului Pavel care, la sfârşitul vieții sale, scria: 

„M-am luptat lupta cea bună, mi-am isprăvit alergarea, am păzit credința. De acum mă aşteaptă cununa neprihănirii, pe care mi-o va da, în ziua aceea, 
Domnul, Judecătorul cel drept. Şi nu numai mie, ci şi tuturor celor ce vor fi iubit venirea Lui” (2 Timotei 4:7-8). 

Există un “prea târziu” în ceea ce întreprindem pe plan spiritual. Esau a regretat, cu multe lacrimi, că şi-a vândut dreptul de întâi-născut, dar asupra acestei 
învoieli nu se mai putea reveni. Lenin, întemeietorul statului sovietic, aflat pe patul de moarte, spunea: 

“Am făcut o mare greşeală. Coşmarul meu constă în sentimentul că sunt pierdut într-un ocean alcătuit din sângele nenumăratelor victime. Dar e prea târziu ca 
să mai dăm înapoi. Ca tara noastră, Rusia, să fie salvată, ar fi nevoie de bărbaţi ca Francesco d'Assisi. Cu zece bărbați ca el, am fi salvat Rusia.” 

Capitolul V 


O CUMPLITĂ FALSIFICARE 

Buharin, Stalin, Mao, Ceauşescu, Andropov 

Poate că ar fi instructiv dacă ne-am raporta şi la câţiva marxişti moderni. Buharin, secretarul general al Internaționalei comuniste şi unul dintre reprezentanții 
de seamă ai marxismului din acest secol, încă de la frageda vârsta de doisprezece ani, după ce a citit cartea Apocalipsa din Biblie, dorea din tot sufletul să 
devină Anticrist. Dându-şi seama, din lectura Scripturii, că Anticristul trebuia să fie fiul marei curve din Apocalipsă, el a insistat ca mama lui să susţină că ar fi 
fost o prostituată. 

Acelaşi Buharin a scris despre Stalin: “El nu este om, ci diavol!” [1]. Buharin şi-a dat seama prea târziu în mâinile cui a căzut. Într-o scrisoare pe care soția sa a 
trebuit s-o înveţe pe dinafară înainte de arestarea şi executarea lui Buharin, acesta scria: 

“Viața mea se sfârşeşte, îmi plec capul... Îmi simt neputinta in fata acestui mecanism diabolic...” [2] 

El a contribuit la înălțarea acestei ghilotine — statul sovietic — care a ucis milioane de oameni, pentru a recunoaşte în cele din urmă că proiectul acestei 
ghilotine a fost conceput în iad. Buharin dorise să fie Anticristul, dar a devenit o victimă a Vrăjmaşului. 

Împărtăşind aceleaşi deceptii, Kaganovici, cumnatul şi colaboratorul lui Stalin, scrie despre acesta în jurnalul său: 

“Am început să înțeleg cum de a reuşit Stalin să facă din sine însuşi un zeu. El nu are nici o trăsătură umană... Chiar dacă exteriorizează vreodată unele 
sentimente, acestea parcă nici nu-i aparțin. Pentru el, sentimentele sunt tot atât de absurde ca nişte solzi care ar creşte pe un metal blindat. lar în spatele 
acestor solzi se află Stalin însuşi — o bucată de oțel. Nu ştiu de ce, aveam convingerea că va trăi veşnic... Nu avea nimic omenesc in el...” 

Roza (soţia lui Stalin) povesteşte că acesta o punea să se catere într-un copac, dezbrăcată, numai cu şosetele în picioare. 

„Am senzaţia că nu are nimic uman în el deşi pare un om ca toţi ceilalți, spunea ea. Pentru mine este o adevărată enigma. Dar ce scriu eu aici? Doar n-am 
înnebunit şi eu?” 

Stalin i-a descris lui Kaganovici exerciţiile lui spirituale. Credincioşii din diferite religii practică anumite exerciţii care îi ajută să mediteze la ceea ce este bun, 
frumos, înțelept, pentru a dobândi astfel un potential mai mare de dragoste fata de semenii lor. Stalin exersa pentru cultivarea stărilor de spirit diametral opuse. 
El i-a spus lui Kaganovici: 

„Dacă trebuie să mă despart de cineva, mi-l imaginez mergând în patru labe şi astfel reuşesc să-mi provoc o reacție de dezgust. Uneori mă simt ataşat de un 
om care trebuie să fie însă înlăturat pentru realizarea scopurilor noastre. Ce fac atunci? Îmi închipui cum această persoană îşi face nevoile, trage parturi, 
vomită şi pute. Şi nu-mi mai pare rău de omul acela. Cu cât mai repede dispare duhoarea lui de pe pământ, cu atât mai bine. Şi astfel îl şterg din inima mea.” 
Una din distractiile lui Stalin era de a le pune cailor ochelari verzi, încât aceştia să vadă pretutindeni numai fân şi iarbă. Mai rău decât atât, el le-a pus 
oamenilor ochelarii negri ai ateismului pentru a-i împiedica pe aceştia să vadă păşunile Raiului pe care Dumnezeu le-a pregătit pentru sufletele credincioase. 
Jurnalul conține mai multe observaţii pătrunzătoare, referitoare la caracterul lui Stalin: 

“Stalin vorbea adesea despre religie ca despre cel mai pervers duşman al nostru... El urăşte religia iar eu împărtăşesc sentimentele lui. Religia este un 
duşman perfid şi periculos... Stalin e de părere că cea mai mare pedeapsă pentru toți părinții care aparțin unei secte — indiferent dacă au fost condamnați sau 
nu — este despărţirea de copiii lor. 

Sunt convins că Stalin era preocupat în taină de astrologie. M-a mirat întotdeauna la el faptul că vorbea cu un fel de respect ascuns despre religie şi despre 
Dumnezeu. La început am crezut că este doar o închipuire de-a mea, dar treptat m-am convins că ceea ce observasem era adevărat. Stalin era însă 
întotdeauna foarte prevăzător atunci când venea vorba despre acest subiect. De aceea n-am reuşit niciodată să aflu precis care anume era punctul său de 
vedere în această privință. Pentru mine însă, un lucru e cert: modul deosebit în care Stalin aborda şi trata subiecte ca religia şi Dumnezeu. De exemplu, nu a 
spus niciodată direct că Dumnezeu nu ar exista... 

În prezenţa lui, oamenii încetau într-o anumită măsură de a mai fi ei înşişi. Toţi îl admirau şi îl idolatrizau. Nu cred că poporul îl iubea prea mult; Stalin se situa 
deasupra lui. Poate că sună ciudat, dar el deținea opoziție care mai înainte îi revenea numai lui Dumnezeu.” 

A avea duşmani pe care uneori trebuie să-i fnfrunti tine de natura tragicului omenesc. Pentru Marx această tristă necesitate constituia însă o desfatare. Deviza 


lui, pe care deseori o repeta, era: “Nu există nimic mai plăcut pe lume decât să-i poți muşca pe duşmanii tai” [3]. De aceea, nu este de mirare că discipolul său, 
Stalin, spunea că “cea mai mare bucurie este de a câştiga prietenia oamenilor până când aceştia vin cu încredere să-şi pună capul pe pieptul tău, pentru ca 
apoi să le implanti pumnalul în spate; e o plăcere să fii de nebiruit” [4]. 

Cu mult înainte, Marx exprimase aceeaşi idee. El îi scria lui Engels despre tovarăşii săi cu ale căror opinii nu era de acord: 

“Trebuie să-i laşi pe aceşti pungasi să creadă că nu am rupt relațiile cu ei, până când vom avea puterea să-i înlăturam din calea noastră, într-un fel sau altul.” 
[5] 

Este semnificativ faptul că multi tovarăşi de arme de-ai lui Stalin vorbesc despre el ca despre un posedat. 

Milovan Djilas, un proeminent lider comunist din lugoslavia, care îl cunoştea bine pe Stalin, scria: 

“Ce altceva decât puterea şi energia demonică a lui Stalin ce a adus toată mişcarea comunistă şi pe membrii acesteia într-o stare de derută ca astfel Stalin să- 
şi poată construi şi asigura domnia caracterizată prin teroare...?” [6] 

Despre întreaga clasă conducătoare din U.R.S.S., Djilas spunea: 

„Ei creează impresia că ar crede în idealul socialismului, într-o viitoare societate fără clase sociale. În realitate însă, ei nu cred în nimic altceva decât în puterea 
organizată.“ [7] Fiica lui Stalin, Svetlana Alliluyeva, care nu ştia nimic despre abisurile satanismului, scria: 

“Beria (ministrul sovietic de interne) părea că este unit cu întreaga noastră familie printr-o legătură diabolică... Beria era un demon înspăimântător... Un 
demon cumplit pusese stăpânire pe sufletul tatălui meu.” 

Svetlana scrie mai departe că Stalin considera bunătatea şi dragostea atotiertătoare ca fiind cele mai mari fărădelegi [8]. 

Aceştia sunt preoții lui Satan care cârmuiesc aproape o jumătate din omenire şi care comandă actele de terorism din întreaga lume. 

Stalin era copilul nelegitim făcut de un moşier cu o servitoare. De teamă să nu-şi piardă reputația, tatăl său l-a mituit pe un cizmar, ca acesta să se însoare cu 
fata însărcinată. Dar afacerea s-a aflat. În timpul copilăriei sale, Stalin a fost batjocorit pentru că era bastard. Când Stalin era adolescent, adevăratul său tată a 
fost omorât. Stalin a fost bănuit de comiterea acestui omor, dar vinovăția sa nu a putut fi dovedită. Mai târziu, ca student la seminar, s-a raliat cercurilor 
comuniste. Acolo s-a îndrăgostit de o fată, pe nume Galina. Deoarece comuniştii erau săraci, Galinei i s-a trasat sarcina să devină amanta unui om bogat 
pentru ca în acest fel Partidul să poată obține nişte fonduri. Când Stalin a votat pentru această propunere, Galina şi-a tăiat venele. 

Stalin însuşi a comis flirturi pentru “dotarea” Partidului şi s-a descurcat foarte bine în această privință. Dar nu şi-a însuşit nimic din banii furati. 

A primit şi sarcina de a se infiltra în poliția țaristă. Trebuia să facă joc dublu, denuntând membrii nesemnificativi ai Partidului pentru a afla secretele poliţiei şi a-i 
proteja astfel pe comuniştii mai importanți. 

Tânărul Stalin a avut parte, deci, de tot ce e mai rău cu putință în privinţa eredității, educaţiei şi formării sale, fiind astfel foarte receptiv la influența satanică. El 
a devenit ceea ce semnifică propriul său nume: un bărbat de oţel, lipsit de orice urmă de emoție sau de milă. 

(Andropov, care mai târziu a devenit prim-ministru al Uniunii Sovietice, producea aceeaşi impresie ca şi Stalin. Ministrul francez de externe, Claude Cheysson, 
care l-a întâlnit, l-a descris pe Andropov în revista franceză „Le Monde” ca pe “un om lipsit de căldură sufletească, care lucrează ca un computer... Nu 
exteriorizeaza nici o emoție. E atât de rece... Cuvintele şi atitudinile îi sunt atât de calculate încât ai crede că ai de-a face cu un computer.”) 

Ca şi Marx, Engels şi — înaintea lor — Bauer, Stalin a fost credincios la începutul vieții sale. La cinsprezece ani a scris prima sa poezie care începe astfel: “Mare 
este providenta Celui Atotputernic.” El s-a înscris la seminar, pentru că simţea că are vocație [9]. 

Acolo însă, a devenit mai întâi darwinist şi apoi marxist. 

Primele pseudonime sub care a scris Stalin au fost "Demonosvili” [10] care în limba georgiană înseamnă “demonicul” şi “Besoşvili” [11] — ,indracitul’. 

lată şi alte dovezi importante ale satanismului liderilor marxişti. Troitkaia, fiica mareşarului sovietic Tuhacievscki, unul din conducătorii Armatei Roşii care mai 
târziu a fost împuşcat de Stalin, scria despre tatăl ei că acesta păstra un tablou al lui Stalin în dormitorul său, în colţul dinspre răsărit, acolo unde creştinii 
ortodocşi aşază de obicei icoanele. 

Când, în Cehoslovacia, un comunist a fost numit şef al Departamentului Cultelor din cadrul Consiliului de Stat — instituție care are ca scop spionarea şi perse- 
cutarea credincioşilor — acesta şi-a luat din proprie iniţiativă numele de Hruza, care în limba slovacă înseamnă “groază”, reprezentând totodată o denumire a 
Diavolului. 

Un conducător argentinian al unei organizaţii teroriste şi-a pus singur porecla “Satanovsky”. 

Anatole France este un renumit scriitor francez care i-a convins pe multi dintre cei mai de seamă scriitori din Franţa să devină comunişti. La o recentă expoziție 
de artă demonică din Paris, una dintre piesele expuse era jiltul folosit de acest scriitor pentru a prezida ritualurile satanice. Bratele şi picioarele scaunului, 
împodobite cu coarne, erau îmbrăcate în piele de capră [12]. 

Centrul sataniştilor din Londra este cimitirul Highgate, unde a fost înmormântat Marx. La mormântul lui sunt oficiate misterioase rituri de magie neagră [13]. 


Acolo a fost locul de inspirație al vampirului Highgate, care a atacat mai multe fete în anul 1970 [14]. 

Hua Kuo-Feng, conducătorul Chinei comuniste, a ţinut un moment de reculegere la acest mormânt. 

Ulrike Meinhof, Eselin şi alte teroriste germane “roşii” s-au implicat şi ele în ocultism [15]. 

Una dintre cele mai vechi secte sataniste din Siria, “Yezidei”, a fost descrisă într-o revistă sovietică ateistă, , Nauka | Relighia” (iulie 1979). A fost singura sectă 
religioasă la adresa căreia revista respectivă nu a lansat nici o critică. 

În continuare Mao Tse-Tung a scris: 

„De la vârsta de opt ani l-am urât pe Confucius. În satul meu se afla un templu confucianist. Doream din toată inima un singur lucru: să distrug din temelii acest 
templu.” [16] 

Este oare normal ca un copil în vârstă de opt ani să nu dorească decât distrugerea propriei sale religii? Astfel de gânduri aparțin caracterelor demonice. 
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Cultul violenţei 

Engels scria în „Anti-Duhring”: „Dragostea universală fata de oameni este o absurditate.” lar într-o scrisoare adresată unui prieten, susținea: „Noi avem nevoie 
mai degrabă de ură, decât de dragoste, cel puţin în acest moment.” 

Che Guevara a învățat bine lecţia marxistă. În scrierile sale se pot recunoaşte sentimentele lui Engels: 

“Ura este o parte componentă a luptei, ura nemiloasă contra duşmanului, o ură care-l înalţă pe revoluţionar deasupra limitelor omeneşti, făcând din el o 
maşină eficace care distruge şi ucide cu sânge rece.” [17] 

Este exact ceea ce vrea Diavolul să facă din oameni. Si i-a reuşit din plin, cu mai multi lideri politici de notorietate: Hitler, Eichmann, Mengele, Stalin, Mao, 
Andropov, Pol Pot. 

Marx scria în Manifestul Partidului Comunist: 

“Comuniştii îi detestă pe cei care îşi ascund gândurile şi intențiile. Ei declară deschis că scopul lor nu poate fi realizat decât printr-o răsturnare a întregii 
structuri sociale existente.” 

Şi mai departe: 

„Nu există decât o singură metodă pentru a scurta chinurile agoniei vechii societăţi şi durerile naşterii celei noi, şi anume: terorismul revoluţionar.” [18] 

Istoria a cunoscut mai multe revoluţii. Fiecare dintre ele a avut câte un obiectiv. În revoluţia americană, de pildă, oamenii au luptat pentru obținerea 
independenței nationale. În cea franceză — pentru democraţie. Marx este singurul adept al “revoluţiei permanente”, al terorismului şi vărsării de sânge numai 
de dragul revoluției. De fapt, în cazul acesta nu există nici un scop. Singurul obiectiv este violența împinsă până la paroxism. Prin aceasta, satanismul se 
deosebeşte de viața păcătosului obişnuit. 

Marx îi numea pe teroriştii care au fost executaţi pentru crimele săvârşite în Rusia ţaristă, “martiri nemuritori” sau “tovarăşi de nepretuit” [19]. 

Şi Engels scria despre “răzbunarea noastră sângeroasă”, folosind frecvent această expresie: “În inima (Rusiei) — ce dezvoltare înfloritoare! Tentativele de omor 
devin tot mai numeroase”. “Să lăsăm problema moralei la o parte... Pentru un revoluționar toate mijloacele folosite — fie violente, fie aparent paşnice — sunt 
juste dacă duc la realizarea scopului propus.” [20] 

Marxistul Lenin, trăind în Rusia în timpul democraţiei lui Kerensky, spunea: 

“Ceea ce ne trebuie este energia sălbatică, şi iarăşi energia. Sunt mirat şi chiar îngrozit de faptul că a trecut mai bine de o jumătate de an de când se tot 
vorbeşte despre bombe, fără însă ca măcar una singură să fi fost fabricată.” [21] 

Alte câteva citate pot oferi lămuriri suplimentare cu privire la atitudinile fundamentale ale comuniştilor: 

Marx: „Noi purtăm război contra tuturor ideilor proeminente de religie, stat, țară, patriotism. Ideea de Dumnezeu este fundamentală pentru o civilizaţie 
pervertită. Ea trebuie distrusă.” 

Manifestul Partidului Comunist: “Comuniştii îi dispretuiesc pe cei care renunță la părerile şi scopurile lor. Ei declară deschis că scopurile lor nu pot fi 
realizate decât prin răsturnarea cu forța a tuturor structurilor sociale existente. Clasa conducătoare să tremure de frica revoluţiei comuniste!” 

Lenin: “Trebuie să folosim orice şiretlic, truc, perfidie, ilegalitate, minciună. Regula de bază este de a specula tot timpul conflictele de interese dintre statele 
capitaliste.” 

Lenin: „Ateismul este parte integrantă a marxismului. Marxismul este materialism. Trebuie să combatem religia. Acesta este ABC-ul oricărui materialism, deci 
şi al marxismului.” 

Lenin, în cuvântarea din 1922: „Mai întâi trebuie să luăm în stăpânire Europa de Est şi apoi masele din Asia. După aceea vom încercui şi submina Statele 
Unite ale Americii care vor cădea în mâinile noastre fără nici o luptă, ca un fruct copt.” 

Hruşciov: „Dacă cineva crede că zâmbetele noastre înseamnă renunţarea la învăţătura lui Marx, Engels şi Lenin, se înşală. Cine aşteaptă de la noi una ca 
asta, va trebui să aştepte până când o crevetă va învăţa să fluiere.” 

Cruzime satanică 

Soljenitin, în monumentalul său roman „Arhipelagul Gulag”, afirmă că hobby-ul lui Yagoda, ministrul afacerilor interne al Uniunii Sovietice, era de a împuşca — 
dezbrăcat în pielea goală — icoanele care îi reprezentau pe Isus şi pe sfinți. Câţiva tovarăşi îi ţineau companie. Acesta era un alt ritual satanist practicat la 
nivelele superioare ale ierarhiei comuniste. De ce oamenii care pretindeau că reprezintă proletariatul împuşcau icoana lui Isus — un proletar — sau pe aceea a 
fecioarei Maria — o femeie săracă? 

Nişte creştini penticostali relatează un incident care a avut loc în Rusia. În timpul celui de al doilea război mondial. Unul dintre predicatori lor scosese un duh 
rău dintr-un om îndrăcit. Când demonul a ieşit din cel posedat, a ameninţat: “Mă voi răzbuna.” După ani de zile, predicatorul penticostal care realizase acest 
exorcism, a fost împuşcat pentru că nu s-a lepădat de credința sa. Ofițerul care l-a executat a spus cu putin înainte de a apăsa pe trăgaci: “Acum suntem chit”. 
Sunt oare ofițerii comunişti posedati de demoni? Nu cumva ei sunt posedati de Satan ca instrumente de răzbunare fata de creştinii care se împotrivesc pu- 
terilor întunericului? 

În Rusia, în timpul lui Stalin, câţiva comunişti au omorât nişte nevinovaţi în beciurile poliției. După comiterea acestui omor bestial, unul dintre făptaşi şi-a revenit 
şi, umblând de la un cadavru la altul, spunea: “N-am vrut să fac asta. Nu vă cunosc. Vorbiti cu mine, iertati-ma!” Atunci unul dintre complicii săi l-a ucis. 
»Ruskaia Mis|”, o revistă scrisă în limba rusă care apare în Franţa, relata următoarele evenimente care avuseseră loc în U.R.S.S.: 

D. Profirevici avea o fiică şi un fiu cărora le dăduse o educaţie religioasă. Bineînţeles că ei au trebuit să urmeze şcolile comuniste. La vârsta de doisprezece 
ani, fata a venit acasă şi le-a spus părinților ei: “Religia este o superstiție capitalistă. Trăim vremuri noi." După ce s-a lepădat de creştinism, ea s-a înscris în 
Partidul Comunist şi a devenit membră a poliţiei secrete, ceea ce a constituit o lovitură pentru părinții ei. 

Mai târziu, mama ei a fost arestată. Sub guvernarea comunistă, nimeni nu posedă nimic: nici copil, nici soţie, nici libertate; statul ti le poate lua oricând. 

După arestarea mamei sale, fiul ei a fost profund îndurerat. Un an mai târziu, el s-a spânzurat. D. Profirevici a găsit scrisoarea sinucigaşului: 

“Tată, oare mă vei judeca? Sunt membru UTC. Am fost nevoit să semnez un angajament prin care mă oblig să raportez totul autorităţilor sovietice. Într-o zi, am 
fost chemat la poliție si Varia, sora mea, mi-a cerut să o denunt pe mama deoarece, fiind creştină, este considerată reacționară. Am semnat denuntul. Sunt 
vinovat de arestarea ei. Acum mi-au ordonat să te spionez pe tine. Rezultatul va fi acelaşi. lartă-mă, tată, m-am hotărât să mor.” 

Sinuciderea fiului a fost urmată de arestarea tatălui [22]. 

Preotul Kowalyk a fost arestat de bolşevici în anul 1941 şi dus la închisoarea din Lvov, Ucraina. După ce germanii i-au pus pe fugă pe bolşevici, locuitorii acelui 
oraş au găsit corpul însângerat al preotului țintuit de perete, cu mâinile şi picioarele bătute în cuie, în poziţia în care a fost răstignit pe cruce Domnul Isus 
Cristos. Au mai fost găsiţi, de asemenea, şase mii de deținuți împuşcaţi în ceafă, pe care bolşevicii i-au îngrămădit unii peste alții în beciuri şi i-au acoperit apoi 
cu ciment. 

Dr. O. Sas-Yavorsky (S.U.A.), după ocuparea oraşului Lvov de către germani la sfârşitul lunii iunie 1941, s-a dus să-l caute pe tatăl său întemnițat aici şi a 
văzut în închisoare un preot țintuit în cuie pe o cruce. În stomacul său ciopartit, comuniştii aşezaseră trupul unui copil nenăscut, luat din pântecul mamei sale al 
cărei cadavru zăcea pe duşumea, într-o baltă de sânge. Alţi martori oculari au identificat cadavrul ca fiind al cunoscutului misionar, părintele Kowalyk [23]. 

În general, pentru comunişti, viata omului nu valorează prea mult. În timpul războiului civil, Lenin scria: 

“Ar fi o ruşine să nu-i impusti pe bărbaţii care nu vor să se prezinte la recrutare şi care se sustrag de la mobilizare. Tineti-mä la curent cu rezultatele acestei 
măsuri.” [24] 

În timpul războiului civil din Spania, comuniştii au omorât patru mii de preoți catolici. 

Cunoscutul preot ortodox rus, Dudko, a relatat că şase comunişti au năvălit în casa preotului Nicolae Ciardjov, i-au smuls părul, i-au scos ochii, i-au tăiat corpul 
în mai multe locuri, trecând peste răni cu fierul încins şi apoi l-au împuşcat. Toate acestea s-au petrecut în seara de Sfântul Nicolae. Nu a fost vorba numai de 
uciderea preotului, ci şi de batjocorirea sfântului. Presa occidentală a relatat (la 10 martie 1983) că în Zimbabwe au fost omorâţi trei mii de membri ai tribului 


Ndebele de către soldaţii dictatorului comunist Mugabe. Armata fusese instruită de cadre nord-coreene. Membrilor tribului li s-a poruncit să-i împuşte pe proprii 
lor copii; cei care refuzau erau împuşcaţi împreună cu copiii lor. 

Diavolul ÎI maimutäreste pe Dumnezeu, promițând ape limpezi şi păşuni verzi pe care, însă, nu le poate oferi. De aceea trebuie să se prefacä. Si cu cât poate 
să ofere mai putin, cu atât trebuie să se prefacă mai mult. Pentru a câştiga încrederea oamenilor, se ascunde sub aparente înşelătoare şi cultivă atitudini 
binevoitoare care, însă, nu duc decăt la mizerie, moarte şi distrugere. 

Diavolul este invidios şi furios în fata frumuseţii spirituale, care îl jigneşte. Deoarece şi-a pierdut frumusețea inițială din cauza trufiei, el nu vrea ca nimeni 
altcineva să fie frumos. Dacă nu ar exista frumuseţea spirituală a sfinţilor, Diavolul nu ar apărea atât de hidos. De aceea, el vrea să urâteascä tot ce este 
frumos. 

lată de ce creştinii din închisoarea comunistă din Piteşti ca şi din altele, au fost torturați nu numai pentru a trăda secretele bisericii clandestine, ci şi pentru a 
rosti hule la adresa lui Dumnezeu. 

Regimurile politice în care astfel de orori au loc neîncetat, unde chiar şi creştinii sunt transformați în asasini şi delatori ai victimelor nevinovate, nu pot fi decât 
detestate de copiii lui Dumnezeu. Cel care le urează “Bun venit” se face părtaş faptelor lor rele (2 loan 11). 

Păcatul satanic 

Am arătat că marxismul este de natură satanică. Dar nu este oare satanic orice păcat, prin însăşi natura lui? Am reflectat mult timp la această întrebare. Si, 
într-o noapte, am avut un vis care mi-a luminat gândurile. 

În visul meu am văzut o prostituată care îi ademenea pe bărbații tineri chiar în momentul în care aceştia ieşeau din biserică. Am întrebat-o: “Ce te face să 
“lucrezi” tocmai aici?” Ea a răspuns: “Îmi face o deosebită plăcere să-i duc în ispită pe bărbații tineri exact în momentul în care aceştia ies de la slujba 
religioasă. În Noul Testament, cuvântul grecesc folosit pentru noțiunea de slujbă religioasă este proskuneo, a cărui semnificaţie etimologică este “a săruta”. 
Când credinciosul iese din biserică, poartă încă pe gură pecetea sărutărilor lui Isus. Sunt atât de satisfăcută dacă-l pot pângări chiar în acel moment, dacă-l 
pot face să se spurce suindu-se în patul lascivitätii şi apoi să-i pot spune: “Vezi, Isus, Căruia te-ai rugat, nu te-a putut împiedica nici măcar cinci minute să 
päcätuiesti. Nu este Mântuitorul tău. Stăpânul meu este mult mai puternic decât EI.” 

Întinarea sexuală este un păcat omenesc obişnuit. Dar atunci când Mefisto îi cere lui Faust să o seducă pe Gretchen chiar în momentul în care aceasta, cu 
cartea de rugăciuni în mână, se duce la biserică — avem de-a face cu un păcat satanic. 

Citirea sau vizionarea pornografiei este un alt păcat obişnuit. Dar o caracteristică a pornografiei americane care promovează incestul, pederastia şi 
perversiunea, este de a folosi frecvent numele lui Dumnezeu, Cristos şi Maria; la fiecare obscenitate — câte un cuvânt sacru, la fiecare ipostază respingătoare 
— câte o expresie duhovnicească, pentru a murdări şi profana ceea ce este sfânt. Acesta este un păcat satanic. 

A ucide oameni nevinovaţi este un păcat obişnuit. Dar a-L crucifica pe Domnul Isus, Fiul lui Dumnezeu, între doi tâlhari, pentru a sugera prin această asociație 
că şi El este vinovat, este un păcat satanic. 

A ucide adversarii politici, a provoca războaie şi a instiga oamenii la revoluţie — chiar dacă e vorba de omoruri în masă — ţine de domeniul vinovätiei omeneşti. 
Dar comuniştii ruşi, ucigând milioane de adversari, au ajuns să-i lichideze chiar şi pe proprii lor aliaţi, inclusiv pe cei mai iluştri tovarăşi, principalii capi ai 
revoluţiei. Aceste fapte poartă pecetea satanismului. În acest caz, revoluția nu mai urmăreşte realizarea vreunui scop, ci perpetuarea crimei în sine — ceea ce 
Marx numeşte “revoluția permanentă”. 

Din douăzeci şi nouă de membri şi de candidaţi ai Comitetului Central al Partidului Comunist Sovietic, în anul 1917, numai patru au avut şansa să se stingă din 
viata înainte de a fi executați. Unul dintre aceştia patru a fost declarat postum “duşman al revoluţiei”. Treisprezece au fost condamnaţi la moarte de proprii lor 
tovarăşi sau au dispărut. Doi au fost atât de mult persecutați de Stalin, încât s-au sinucis [25]. A fi criminal sau mafiot este un păcat omenesc îngrozitor, dar 
ceea ce este satanic depăşeşte chiar şi limitele fărădelegilor mafiote. Tomasso Buscetta, o figură proeminentă a mafiei siciliene, care a devenit informatorul 
poliției şi a dat în vileag crimele organizaţiei sale, spunea: 

“Crima este o necesitate inevitabilă, însă are întotdeauna o motivaţie. La noi, crima gratuită sau ca efect al unui impuls individual, este exclusă. Noi respingem, 
de pildă, “vendeta transversală”, adică uciderea cu bună ştiinţă a vreunei persoane din anturajul “țintei” vizate de noi, cum ar fi soția, copiii sau rudele 
acesteia.” 

Crima satanică tine de un alt nivel. Hitler a omorât milioane de evrei, inclusiv copii, motivând că evreii au făcut rău poporului german. Pentru comunişti era de 
la sine înţeles ca membrii familiei unei persoane pe care ei o considerau vinovată, să fie închişi şi torturați. 

Când am fost închis, se înțelegea de la sine că şi soția mea trebuie să fie închisă, iar fiul meu — împiedicat de a mai studia. 

Marxismul nu este o ideologie vinovată obişnuită. Marxismul este satanic prin modul său de a păcătui şi prin ideile pe care le propagă. Numai în anumite ocazii 
marxismul şi-a recunoscut fätis caracterul satanic. 

Un maestru poate fi judecat după discipolii pe care îi are. Pictorul Picasso spunea: “Artistul trebuie să descopere modul în care poate să-şi convingă publicul 
de adevărul minciunilor sale” [26]. 

Cine a fost omul care a scris această monstruozitate? Acelaşi care a scris: “M-am apropiat de comunism aşa cum mă apropii de o fântână. Adeziunea mea la 
comunism este consecinţa logică ce decurge din întreaga mea viata şi operă” [27]. 

Astfel devine marxist cel care are ca ideal minciuna. Cât este de trist! 

Pentru a ne crea o imagine asupra vieții şi felului de a gândi ale unui satanist, nu e nevoie să citim decât câteva extrase din scrierile lui Aleister Crowley (1875- 
1974), binecunoscut pentru implicarea sa în practicile oculte: 

“Nu-i compatimiti pe cei ce se präbusesc. Nu i-am cunoscut niciodată. Eu nu consolez pe nimeni. Il detest atât pe cel consolat cât şi pe cel care îl consoleazä. 
[28] 

“Lupul îi înşală numai pe cei lacomi şi trădători, corbul numai pe cei melancolici şi necinstiti. Dar eu sunt cel despre care este scris: “El îi va înşela pe cei 
aleşi”...” 

„M-am ospătat cu sângele sfinţilor, dar oamenii nu mă consideră duşmanul lor căci blana mea e albă şi călduroasă, dinţii mei nu sunt dinții celui care sfâşie 
carnea, ochii îmi sunt blânzi, încât ei nu ştiu că sunt căpetenia duhurilor mincinoase... “ [29] 

“Ce artă frumoasă şi ispititoare eşti, tu, cetate a Babilonului... O, Babilon, Babilon, mamă puternică, tu, care călăreşti pe fiara cu coarne, lasă-mă să mă îmbăt 
de vinul preacurviei tale; lasă sărutările desfrâului tău să mă dezmierde până la moarte.” [30] 

Crowley citează o mulțime de astfel de paragrafe din vechi scrieri sataniste, complet necunoscute, inaccesibile pentru cei neinitiati. 

Versiuni hulitoare ale rugăciunii “Tatăl nostru” 

Ziarul sovietic Sovietskaia Molodioj (14 februarie 1976) adaugă o nouă şi zdrobitoare dovadă în sprijinul tezei care susţine existenţa legăturilor dintre marxism 
şi satanism. Ziarul descrie cum comuniştii militanti atacau bisericile şi îşi băteau joc de Dumnezeu pe vremea regimului țarist. În acest scop, comuniştii fo- 
loseau o versiune hulitoare a rugăciunii Tatăl nostru, o adevărată blasfemie: 

Tatăl nostru, care eşti in Petersburg,Blestemat fie numele tău, Sfărâmă-se împărăţia ta,De nu s-ar mai face voia ta, 


Nici măcar în iad. 

Dă-ne pâinea pe care ne-ai furat-o, 

Şi plăteşte-ne datoriile, după cum şi noi ti le-am plătit până acum. 
Şi nu ne mai duce în ispită, 

Ci izbăveşte-ne de cel rău — poliţia lui Plehve (primul ministru țarist) 
Şi pune capăt guvernării lui blestemate. 

Dar întrucât eşti incapabil şi sărac în duh, 


Jos cu tine în vecii vecilor. Amin. [31] 

Scopul final al comunismului care cucereşte tari noi, nu este de a întemeia un alt sistem social sau economic, ci “de a-L batjocori pe Dumnezeu şi de a-l slăvi 
pe Satan.” 

Uniunea Studenţilor Socialişti Germani a publicat de asemenea o parodie a rugăciunii Tatăl Nostru, făcând precizarea că “adevăratul” înţeles al acestei 
rugăciuni serveşte interesele capitalismului: 

Capitalul nostru care eşti în Vest, 


Sigure fie investiţiile tale, 

Fie ca să obținem profituri, 

Fie ca valoarea acţiunilor tale să crească 

În Wall Street ca şi în Europa. 

Salariul nostru zilnic dă-ni-l nouă astăzi şi măreşte-ne creditele, 


După cum şi noi le mărim pe cele ale debitorilor nostri. 


Si nu ne duce pe noi la faliment, 

Ci ne izbäveste de sindicate 

Cäci ale tale sunt o jumätate din aceastä lume, 
Puterea şi bogățiile, pentru două sute de ani. 


O, Mamona! [32] 

Identificarea creştinismului cu interesele capitalismului este jignitoare. Adevărata biserică ştie că şi capitalismul este mânjit cu sânge, căci toate sistemele 
economice poartă stigmatul păcatului. 

Creştinii se opun comunismului nu din punctul de vedere al capitalismului, ci al Împărăției lui Dumnezeu care este adevăratul lor ideal. Parodia de mai sus ca 
şi cea publicată de sovietici nu reprezintă altceva decât batjocorirea satanică a celei mai sfinte rugăciuni a lui Isus. 

În multe tari comuniste, rugăciunea Tatăl Nostru este batjocoritä in mod curent. În Etiopia, copiii sunt învăţaţi să se roage astfel: 

Partidul nostru care stăpâneşti 


În Uniunea Sovietică, 

Sfinteascä-se numele tău, 

Vie împărăţia ta, 

Facă-se voia ta în Etiopia şi în lumea întreagă. 

Pâinea noastră cea de toate zilele dă-ne nouă astăzi 

Si nu ierta fărădelegile imperialiştilor după cum nici noi nu le vom ierta. 
Şi nu ne duce pe noi în ispita de a abandona lupta, 


Şi ne izbăveşte de răul Capitalismului. Amin. 

La o staţie de radio lutherană din Europa, confiscată de guvernul comunist, este transmisă versiunea satanistă a Bibliei, conform căreia, capitolul al XIII-lea din 
prima Epistolă a lui Pavel către Corinteni, sună astfel: 

“Chiar dacă aş vorbi în toate limbile şi nu-i urăsc pe capitalişti şi pe moşieri, sunt ca un chimval zăngănitor... Ura de clasă nu suportă exploatarea şi este 
violentă. Ura de clasă îi pizmuieste pe cei bogați şi se mândreşte cu victoriile revoluțiilor din mai multe tari socialiste... Şi acum, rămân acestea trei: credința, 
nădejdea şi ura de clasă, dar cea mai mare dintre ele este ura revoluționară.” 

În timpul grevei generale organizată de comuniştii francezi în timpul revoluției franceze din 1974, muncitorii au fost mobilizați la manifestaţie pe străzile 
Parisului, sub următoarea lozincä: “Giscard d'Estaing est foutu, les demons sont dans la rue!” (s-a terminat cu Giscard d'Estaing [pe atunci preşedintele 
Franţei], de-acum demonii sunt pe străzi”). De ce “demonii”? De ce nu “proletariatul” sau “poporul”? De ce această evocare a forțelor satanice? Ce au a face 
demonii cu cererile legitime ale clasei muncitoare de a avea salarii mai bune? 

Idolatrizarea conducătorilor comunişti 

Conducătorii comunişti au fost şi continuă să fie idolatrizati. lată o poezie în care este glorificat Stalin, apărută în ziarul Pravda (Moscova, 10 martie, 1939). 
(Pravda este organul central al Partidului Comunist din Uniunea Sovietică): 

Soarele blând răsare şi cine n-ar şti oare că tu eşti acest soare? 


Murmurul valurilor mării îi cântă o odă lui Stalin. 

Albul orbitor al piscurilor munților, cântă pentru slava lui Stalin. 
Milioanele de flori şi de câmpii iti mulțumesc. 

La fel şi mesele îmbelşugate. 

Cărăbuşii iti mulțumesc. 

Tatii tuturor tinerilor eroi iti mulțumesc, Stalin; 


O, urmaş al lui Lenin, tu eşti pentru noi Lenin însuşi. 
Mii de astfel de poezii au fost scrise. lată un alt imn închinat lui Stalin, în care este imitat stilul oriental bizantin din secolul al IV-lea şi din secolele următoare: 
O, mare Stalin, o conducător al popoarelor, 


Tu care îi faci pe oameni să renască, 

Tu care purifici pământul, 

Tu care reclădeşti veacurile, 

Tu care faci ca primăvara să înflorească, 
Tu care faci să vibreze strunele harpelor... 
Tu, strălucirea Primăverii mele, 


O, tu Soare oglindit în milioane de inimi. 
Acest imn a fost publicat în Pravda, în luna august, 1936. În luna mai, 1935, acelaşi ziar oficial al Partidului a publicat următoarea efuziune sentimentală: 
EI a poruncit ca soarele duşmanilor să apună. 


A poruncit, şi Estul a devenit o mare văpaie pentru prieteni. 
Dacă i-ar spune cărbunelui să devină alb, 
Aşa va fi, precum vrea Stalin... 


Luaţi aminte, stăpânul întregii lumi — Stalin — trăieşte. 
O compoziție mult mai târzie, a unui important poet sovietic, denotă o anumită variaţie a stilului respectiv, nu însă şi a temelor abordate: 
L-aş fi comparat cu un munte alb — dar muntele are un vârf. 


L-as fi comparat cu adâncurile mării — dar marea are un fund. 
L-aş fi comparat cu luna strălucitoare — dar luna străluceşte la miezul nopții, nu în toiul zilei. 


L-as fi comparat cu soarele strălucitor — dar soarele străluceşte în toiul zilei, nu la miezul nopții. 

Mao Tse-Tung a fost aclamat ca omul “a cărui minte a creat lumea”. Kim Ir Sen, dictatorul din Coreea de Nord, este idolatrizat ca şi Nicolae Ceauşescu, 
dictatorul comunist din România. 

Ceauşescu este o altă figură stalinistă. El este obiectul cultului personalităţii şi este asemuit cu lulius Cezar, Alexandru cel Mare, Penele, Cromwell, Napoleon, 
Petru cel Mare şi Abraham. Dar se pare că această listă cu nume ilustre nu este suficientă pentru el. Astfel că mai este numit şi “Dumnezeul nostru laic”. 
(Apropo, comuniştii din România, care nu admit organizarea pe teritoriul acestei tari a întrunirilor religioase internationale, au acceptat, în primăvara anului 
1979, desfăşurarea unui congres al vrăjitorilor la Curtea de Argeş). 

În Bucureşti, se află un muzeu în care sunt expuse darurile primite de Ceauşescu din partea poporului. Printre acestea se numără şi o acuarelă pictată de un 
orb care şi-a recăpătat vederea datorită unui miracol. El îşi explică această situaţie prin faptul că şi-a concentrat toate gândurile asupra Preşedintelui care 
poate nu numai să redea vederea celor orbi, ci chiar să mişte din loc munţii Carpaţi. 

O altă pictură îl înfăţişează pe Ceauşescu alături de domnitorul Vlad Tepes, cunoscut ca “vampirul Dracula” pentru că avea obiceiul de a-i trage în țeapă pe 
duşmanii săi. Într-o manieră asemănătoare, Stalin a glorificat personalitatea țarului Ivan cel Groaznic [33]. 
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Capitolul VI 


UN RĂZBOI SPIRITUAL 

Demoni mici şi mari 

Conform doctrinei eficiente marxiste — care, după cum am demonstrat, nu este decât un deghizament al satanismului — nici Dumnezeu, nici Diavolul nu există, 
amândoi fiind considerați ca plăsmuiri ale imaginaţiei noastre. Pe baza acestor considerente, comuniştii îi persecută pe creştini. 

Cu toate acestea, ziarul sovietic Komunisma Uzvara (aprilie 1974) informează că în şcolile din Letonia comunistă au fost înființate mai multe cercuri ateiste. 
Copiii din clasele IV-VI primesc calificativul de “drăcuşori”, iar cei dintr-a VIl-a pe cel de “slujitori ai Diavolului”. Într-o altă şcoală, elevilor din clasa a VIll-a li se 
spune “copii devotați ai Diavolului”. La şedinţele de ateism copiii vin costumati ca îngeri căzuți, punându-şi coarne şi coadă [1]. 

Astfel, este interzis să te închini lui Dumnezeu, deşi închinarea la Diavol este permisă în mod fätis şi chiar încurajată printre elevii de şcoală primară. Acesta 
era obiectivul mascat al comuniştilor atunci când au venit la putere în Rusia. 

În localitatea Vitebsk din U.R.S.S., Zoia Titova, membră a organizaţiei tineretului comunist, a fost prinsă în timp ce practica magia neagră. Când a fost discutat 
cazul, într-una din şedinţe, s-a votat în unanimitate împotriva sanctionärii acesteia, deşi, de regulă, cei care se închină lui Dumnezeu sunt excluşi din 
organizație. Comuniştii consideră că este greşit să crezi în Dumnezeu. Din cauza acestei “crime”, mulți copii au fost îndepărtați de familiile lor şi crescuţi în 
internatele speciale ale şcolilor ateiste. 

Este incredibil, dar comuniştii au încercat să-i determine chiar pe conducătorii bisericii să se închine lui Satan. Un preot ortodox pe nume Platonov, agitator 
antisemit, a trecut de partea comuniştilor când aceştia au venit la putere în Rusia. În consecinţă, a fost numit episcop devenind astfel un luda care îi denunța la 
Securitate pe credincioşii din parohia sa, fiind pe deplin conştient de modul foarte drastic în care aceştia aveau să fie persecutați. 

Într-o zi, pe când se afla în autobuz, s-a întâlnit cu sora lui, Alexandra, stareță a unei mănăstiri, care fusese arestată de mai multe ori până în acel moment. El 
a întrebat-o: “De ce nu vorbeşti cu mine? Nu-ţi mai recunosti fratele?” Ea a răspuns: “Îndrăzneşti să mai mă întrebi de ce?! Mama şi tata s-ar răsuci în 
mormânt! Tu îi slujeşti lui Satan!” Deşi deținea funcţia de episcop ortodox în Uniunea Sovietică, acesta a răspuns: “Poate că eu însumi sunt Satan” [2]. 
Pravoslavnaia Rus scrie: 

„La putin timp după ce comuniştii au ajuns la putere, catedrala ortodoxă din Odesa, atât de îndrăgită de locuitorii oraşului, a devenit locul de întâlnire al 
sataniştilor... Ei se mai adunau şi la Slobodka Romano precum şi în fosta casă a contelui Tolstoi.” 

În continuare, urmează o descriere amănunțită a slujbelor satanice ţinute de diaconul Serghei Mihailov de la înşelătoarea Biserică Vie — o sectă ortodoxă în- 
fiintata cu complicitatea comuniştilor. Un participant la liturghia neagră, o descrie ca pe o “parodie a liturghiei creştine, în timpul căreia sângele omenesc este 
folosit pentru împărtăşanie”. Aceste slujbe satanice aveau loc în catedrală, în fata altarului. 

Tot în Odesa, la Muzeul Ateilor, era expusă o statuie a lui Satan, numită Bafomet. În timpul nopții, sataniştii obişnuiau să se adune înăuntrul muzeului pentru a 
se ruga şi a cânta în fata acestei statui [3]. 

Batjocorirea obscenă a religiei 

Într-un anumit sens, arestarea de către comunişti a preoților si a pastorilor consideraţi de ei ca fiind contrarevolutionari, ar putea părea “logică.” Dar de ce 
preoții de la închisoarea din Piteşti au fost siliți de către marxiştii din România să rostească liturghia deasupra excrementelor şi a urinei? De ce creştinii au fost 
orturati pentru a se împărtăşi cu aceste excremente în locul elementelor necesare sfintei comuniuni? De ce această obscenă batjocorire a religiei? De ce 
preotului ortodox român Roman Braga — pe care l-am cunoscut personal în timp ce se afla în închisoare din ordinul comuniştilor şi care acum locuieşte în 
S.U.A. — i-au fost smulşi dinţii, unul câte unul, cu o bară de fier pentru a-l face să hulească? 

Comuniştii i-au explicat nu numai lui: “Dacă noi va omoram pe voi, creştinii, voi vă veți duce în cer. Dar nu vrem să deveniți martiri. Mai întâi trebuie să vă 
acem să-L blestemati pe Dumnezeu, pentru ca apoi să vă duceti în iad.” 

În închisoarea de la Piteşti, comuniştii obişnuiau să-l “boteze” zilnic pe un deținut foarte evlavios, băgându-l cu capul în butoiul în care tovarăşii săi de suferință 
îşi făcuseră nevoile şi obligându-i în acest timp pe ceilalți deţinuţi să intoneze cântările specifice botezului. 

Unui student de la teologie, după ce a fost îmbrăcat cu forța cu nişte cearşafuri albe (o imitație a veşmintelor lui Cristos), i s-a legat de gât, cu sfoară, un falus 
‘cut din săpun. Creştinii erau bătuţi până când îşi ieşeau din minţi pentru a fi forțați să ingenuncheze în fata unei astfel de imagini batjocoritoare a lui Isus 
Cristos. Trebuiau să sărute săpunul şi să rostească o parte din liturghie [4]. 

Alţi deţinuţi au fost siliți să-şi dea jos pantalonii şi, astfel dezbräcati, să se aşeze pe Biblii deschise [5]. 

Astfel de silnicii batjocoritoare au fost practicate în închisori timp de cel putin doi ani cu deplinul acord al conducerii de partid. Ce au în comun aceste josnicii cu 
socialismul şi cu bunăstarea proletariatului? Nu sunt oare aceste lozinci anticapitaliste doar nişte pretexte pentru organizarea orgiilor şi a blasfemiilor satanice? 
Marxistii pretind că sunt atei şi că nu au nimic în comun nici cu cerul, nici cu iadul. În astfel de împrejurări extreme, marxismul şi-a lepădat însă masca 
ateismului, dezvăluindu-şi adevărata sa identitate: satanismul. Pentru persecutarea credincioşilor de către comunişti poate că s-ar găsi vreo explicaţie 
omenească, dar îndârjirea şi furia cu care s-au exercitat aceste persecuții nu pot fi decât de sorginte satanica. 

În închisorile din România, ca şi în cele din U.R.S.S., călugărițele care nu se lepädau de credință erau violate (sex anal), iar fetele baptiste — silite să practice 
sex oral [6]. 

Multi deținuți supuşi la astfel de tratamente au murit ca martiri, dar comuniştii nu s-au mulțumit cu atât. Prin aplicarea unor procedee satanice, ei au reuşit să-i 
facă pe martiri să blesteme în ceasul morţii din cauza delirului provocat de torturile la care aceştia fuseseră supuşi. 

În scrierile sale, Marx pomeneşte doar o singură dată despre tortură. În timpul vieții sale, multi dintre adepții săi au fost torturați de către autoritățile Rusiei 
țariste. De vreme ce Marx este etichetat drept umanist, ne-am aştepta ca el să incrimineze astfel de practici îngrozitoare. Dar singurul lui comentariu în 
această privinţă a fost următorul: 

„Tortura a dat naştere la cele mai ingenioase inovații, creându-se astfel pentru multi meseriaşi cinstiți numeroase locuri de muncă în producţia instrumentelor 
necesare.“ [7] 

Tortura creează locuri de muncă şi dă naştere la inovaţii ingenioase — iată tot ceea ce Marx a avut de spus în legătură cu acest subiect. Nu este de mirare că 
guvernările marxiste le-au întrecut pe toate celelalte în privinţa torturării dizidentilor — ceea ce confirmă, încă o dată, caracterul satanist al marxismului. 

Ca şi satanismul, marxismul se întemeiază pe ura față de Dumnezeu. În 1923, în Uniunea Sovietică, în prezenţa lui Troțki şi a lui Lunacearski, mai multe 
procese batjocoritoare au fost intentate lui Dumnezeu [8]. Dar această aversiune fata de Dumnezeu şi fata de poporul Său nu tine numai de domeniul 
trecutului. 

În 1970 au avut loc profanări satanice ale bisericilor catolice din Upnya, Dotnuva, Zanaiciu, Kalvarija, Sede şi alte localităţi din Lituania Sovietică. Cea mai 
recentă profanare de care avem cunoştinţă a avut loc în Alsedeai, la 22 septembrie 1990 [9]. 

În cartea sa „Spitalul de psihiatrie nr. 14 din Moscova”, Georghi Fedotov relatează discuţia pe care a avut-o cu Vladimir Levitki despre creştinul Argentov care 
fusese internat acolo. Doctorul a spus: “Dumneavoastră îl atrageti pe prietenul Eduard de partea lui Dumnezeu, iar noi — de partea Diavolului. De aceea voi 
face uz de drepturile mele de psihiatru pentru a vă interzice dvs. şi prietenilor dvs. accesul la el.” 

Creştinul Salu Daka Nedebele a fost supus unui interogatoriu de către poliţia secretă din Mozambic (tara comunistă). Ofițerul care l-a anchetat i-a spus: “Vreau 
să-L omoram pe Dumnezeul tau.” Apoi a îndreptat arma spre capul detinutului şi a adăugat: “Asta este Dumnezeul meu care îmi dă putere asupra vieții si 
asupra morții: Dacă Dumnezeul tău ar veni aici, l-aş împuşca chiar şi pe El.” [10] 

În Chiasso — un oraş din Angola — comuniştii au tăiat vite într-o biserică şi apoi le-au aşezat capetele pe altar şi pe amvon. Pe o pancartă era scris: “Aceştia 
sunt dumnezeii pe care îi adorati.” Pastorul Aurelio Chicanha Saunge a fost ucis împreună cu o sută cincizeci dintre enoriaşii săi [11]. 

Preotul catolic lituanian Eugen Vosikevic a fost găsit omorât, cu gura umplută cu pâine — indiciu neîndoielnic al unui ritual satanic [12]. 

Ziarul comunist Vecernia Moskva a lăsat să-i scape următoarea mărturisire involuntară: 

“Noi nu luptăm împotriva credincioşilor şi nici chiar împotriva preoților. Noi luptăm împotriva lui Dumnezeu pentru a smulge sufletele credincioşilor din mâna 
Lui” [13]. 

A “lupta împotriva lui Dumnezeu pentru a smulge sufletele credincioşilor din mâna Lui” este singura motivaţie logică a luptei comuniştilor împotriva religiei. 

Nu ne miră publicarea unor astfel de declarații într-un ziar sovietic. Marx făcuse deja nişte afirmaţii asemănătoare în cartea sa „Ideologia germană”. Numindu-L 
— ca şi Hegel — pe Dumnezeu “Spiritul Absolut”, Marx scria: “Suntem preocupați de o problemă extrem de interesantă: descompunerea Spiritului Absolut.” 
Ceea ce îl preocupa de fapt pe Marx nu era combaterea unei false credințe într-un Dumnezeu neexistent. El credea cu certitudine în existența lui Dumnezeu şi 
dorea să vadă cum se descompune acest Spirit Absolut aşa cum comuniştii doresc să-i vadă pe deţinuţii politici putrezind de vii în închisoare. 

În Albania, preotul Stefan Kurti a fost condamnat la moarte pentru că a botezat un copil. În mai multe tari comuniste, inclusiv în Coreea de Nord, botezul nu 
poate avea loc decât în secret. 

La procesul intentat Mitropolitului Banjamin din Leningrad, procurorul a spus: 

“Biserica Ortodoxă este o organizaţie subversivă. De fapt, întreaga biserică ar trebui să fie condamnată la ani de închisoare.” 

Singurul motiv pentru care nu toţi creştinii sunt azvarliti după gratii în Uniunea Sovietică, este acela că, deocamdată, comuniştii nu sunt îndeajuns de puternici. 
Dar dorința de a distruge persistă. Cu ajutorul puterilor răului, ei ar fi distrus întreaga lume, inclusiv pe ei înşişi, dacă nu i-ar fi împiedicat Duhul lui Dumnezeu. 
În Uniunea Sovietică, botezul poate fi oficiat numai după înregistrarea oficială a persoanei respective. Persoanele care doresc să fie botezate sau care doresc 
să-şi boteze copilul trebuie să se prezinte cu buletinul de identitate la reprezentanții conducerii bisericii, care, la rândul lor, trebuie să raporteze situația 
autorităţilor statului. Rezultatul este persecutarea celor botezați. Colhoznicii (muncitorii care lucrează în agricultură în fermele colective numite colhozuri) nu au 


buletin de identitate si de aceea sunt nevoiţi să-şi boteze copiii pe ascuns [14]. Multi pastori protestanti au fost condamnaţi la ani grei de puşcărie pentru că au 
botezat oameni. 

Înverşunarea cu care comuniştii se împotrivesc oficierii botezului presupune recunoaşterea din partea lor a eficienței acestui act spiritual pentru mântuirea 
sufletului. Oamenii religioşi din Israel, Pakistan sau Nepal se opun botezului în numele religiei de care aparţin pentru că botezul reprezintă pecetea adeziunii la 
creştinism. Dar pentru atei — după cum le place comuniştilor să se declare — botezul n-ar trebui să însemne nimic, de vreme ce nu ar aduce nici beneficii, nici 
prejudicii persoanei care se botează. Dar atunci, de ce luptă comuniştii cu atâta îndârjire împotriva botezării oamenilor? Deoarece comuniştii “luptă împotriva 
lui Dumnezeu pentru a smulge sufletele credincioşilor din mâna Lui.” De fapt, ideologia lor nu se bazează pe ateism, ci pe ura neîmpăcată împotriva lui 
Dumnezeu. 

“Printre alte scopuri — spune Lenin — partidul nostru a fost creat anume pentru a lupta împotriva oricărei amăgiri religioase a poporului.” 

Practici oculte 

Cu privire la relația dintre marxism şi ocultism, mai multe amănunte se pot afla din cartea „Descoperiri parapsihologice în spatele Cortinei de Fier” [15] de 
Sheila Ostrander şi Lynn Schroder. Deosebit de important este faptul că Estul comunist este mult mai avansat decât Vestul în studierea forțelor întunericului 
aflate sub stăpânirea lui Satan. 

Dr. Eduard Naumov, membru al Asociaţiei Internaţionale de Parapsihologic, a fost arestat la Moscova. Fizicianul moscovit L. Regelsohn, un evreu creştinat 
care i-a luat apărarea, ne-a comunicat motivul acestei arestări: Naumov s-a străduit să împiedice dominarea sferei psihice a vieții de către forțele răului pe care 
le foloseşte parapsihologia ca pe o armă nouă pentru a încătuşa sufletul omului. 

În Cehoslovacia, Bulgaria, etc., Partidul Comunist cheltuieşte sume uriaşe de bani pentru cercetările secrete întreprinse în acest domeniu. 

Cortina de Fier împiedică informarea Occidentului cu privire la activitatea desfăşurată în cele douăzeci de institute de parapsihologic reperate în Uniunea 
Sovietică. 

Komsomolskaia Pravda (din Moscova) a publicat un articol despre felul în care hipnotizatorii îi ajută pe oameni să “retrăiască viețile lor anterioare”. În acest 
scop ei folosesc următoarele sugestii: 

„Te cufunzi adânc în pământ, mai adânc, şi mai adânc. Devii una cu pământul... Eşti în adâncul pământului. Eşti înconjurat de un întuneric dens... În jurul tău 
este noapte eternă... 

Acum ne apropiem de o rază de lumină îndepărtată... mai aproape, tot mai aproape. Ne strecurăm printr-o gaură îngustă spre cer, lăsându-ne propriul trup în 
adâncul pământului... Trecem peste hotarele timpului... şi ne întoarcem în trecut...” [16] 

În aceste articole, sovieticii cultivă în mod deliberat echivocul. Fiind conştienţi că anumiţi cititori ar putea să se sperie, ei îşi iau măsurile de precauție necesare, 
susținând că informaţiile publicate nu reprezintă şi punctul de vedere al redacției respective. Dar ce anume ar crede cititorii despre un editor care ar reproduce 
necontenit articole provocatoare şi ilustraţii lascive din Playboy, susținând totodată că nu este întru totul de acord cu ceea ce îi oferă publicului? 

Scriitorii sovietici afirmă foarte clar că această “maşină a timpului” nu este o pläsmuire a literaturii stiintifico-fantastice. “Transpersonalizarea” face posibilă 
această călătorie în timp. 

În timpul slujbelor satanice, toate rugăciunile sunt rostite invers, de la sfârşit spre început, iar odăjdiile preotului sunt îmbrăcate pe dos, cu căptuşeala în afară. 
Inversiunea este principiul satanic fundamental, fiind aplicat chiar şi în cazul doctrinelor care postulează reincarnarea. În timp ce oamenii religioşi din India sunt 
preocupați de viitoarele lor reincarnări şi încearcă să progreseze spiritual prin propriile lor puteri ascultând de ceea ce ei cred a fi poruncile lui Dumnezeu, 
sataniştii sunt preocupaţi numai de incarnările lor anterioare. Ei nu sunt interesaţi câtusi de putin de ideea ameliorării viitorului în perspectiva eternității. 
Marxismul ca religie 

La fel cum Diavolul L-a ispitit pe Isus Cristos, adresându-l-se cu versete biblice, tot astfel Marx foloseşte texte din Sfânta Scriptura al căror înțeles îl 
denaturează însă foarte mult. 

Volumul al doilea din Operele lui Marx şi Engels începe cu cuvintele adresate de Isus apostolilor Săi (loan 6:63) citate de Marx în cartea sa, „Sfânta Familie”: 
“Duhul este Cel care dă viata.” În continuare, citim: 

“Critica [critica îndreptată de Marx împotriva a tot ceea ce există] a iubit atât de mult masele populare încât a dat pe cel mai iubit fiu al său [i.e. Marx], pentru ca 
oricine crede în el să nu piară şi să aibă viata criticii. Critica s-a întrupat în rândul maselor populare şi a locuit printre noi, şi noi am privit slava sa ca întocmai 
slava singurului născut din Tatăl. Critica n-a crezut ca un lucru de apucat să fie deopotrivă cu Dumnezeu, ci s-a smerit luând chipul unui legător de cărți şi s-a 
umilit până la absurd — da, absurdul critic exprimat în diverse limbi” [17]. 

Cei familiarizați cu textul Sfintei Scripturi vor recunoaşte în rândurile de mai sus o parodie a versetelor biblice (loan 3:16; 1:14; Filipeni 2:6-8). Aici Marx 
apreciază încă o dată lucrările sale ca fiind “absurde”, după cum altă dată considera că scrierile sale sunt “cărţi porcesti”. 

Marxismul este o nouă religie, avându-şi propria ei Scriptură. Cartea ei de căpătâi, „Capitalul”, de Karl Marx, este numită “Biblia clasei muncitoare”. Marx însuşi 
se considera “Preotul comunismului” [18]. 

Comunismul “are orgoliul de a fi infailibil” [19]. Toţi cei care se împotrivesc “crezului” comunist (expresia îi aparţine lui Engels) [20] sunt excomunicați. Marx a 
scris: “Bakunin ar trebui să fie mai precaut. Altminteri, îl vom excomunica” [21]. 

Toţi cei care mor pentru cauza marxsimului sunt comemorati ca “martiri”. De asemenea, marxismul are momentele sale sacre: solemnitatea primirii copiilor de 
vârstă preşcolară în organizația numită “Copiii lui Octombrie”; depunerea jurământului de către cei care sunt făcuți “pionieri”, după care urmează ceremoniile 
primirii de noi membri în rândurile comsomolului şi ale Partidului. Spovedaniei i se substituie autocritica făcută de comunişti în public, în fata întregii adunări de 
partid [22]. 

Marxismul este o religie pentru că întruneşte toate caracteristicile unei religii. Totuşi, în liteeratura de propagandă marxistă, acestui dumnezeu nu i se spune pe 
nume. După cum reiese limpede însă din dovezile furnizate de această carte, dumnezeul acestei religii nu este altul decât Satan. 

Este foarte ciudat faptul că deşi marxismul este în mod evident de natură satanică, mai multe biserici din lumea liberă nu îl resimt totuşi ca pe un pericol. 

În această privință, câteva statistici sunt edificatoare. 

Mai multi profesori de seminar din S.U.A. au fost întrebaţi: “Este posibil ca un om consecvent să fie membru al bisericii dvs. şi, totodată, adept al marxismului?” 
lată procentajul celor care au răspuns “Da” [23]: 


Biserica Episcopală 68 % 
Biserica Lutheranä 53 % 
Biserica Prezbiteriană 49% 
Biserica Metodistă 49% 
Biserica lui Cristos 47% 
Biserica Baptistă Americană 44% 
Biserica Romano-Catolică 31% 


Cât de trist este că cei care urmează Calea Adevărului se lasă ingelati de cei care îi slujesc tatălui minciunii. 
Capitolul VII 


MARX, DARWIN ŞI REVOLUȚIA 

Marx şi Darwin 

În ce constă contribuţia lui Marx la materializarea proiectului satanic de distrugere a omenirii? 

Biblia ne învaţă că Dumnezeu l-a creat pe om “după chipul şi asemănarea Lui” (Geneza 1:26). Până în vremea lui Marx, omul a continuat să fie considerat ca 
o “încoronare a creaţiei”. Marx a fost unealta aleasă de Satan pentru a-l determina pe om să-şi piardă respectul de sine, convingerea descinderii sale din înalte 
obârşii cereşti şi a menirii sale de a se întoarce la aceste obârşii. Marxismul este primul sistem filozofic care limitează drastic noțiunea de om. Conform teoriei 
lui Marx, omul este în primul rând un pântec care trebuie umplut permanent. Interesele primordiale ale omului sunt cele de natură economică; el produce 
pentru a-şi satisface nevoile. În acest scop, oamenii intră în relații de producţie. Aceste relații reprezintă baza societăţii, pe care Marx o numeşte 
“infrastructură”. Căsătoria, dragostea, arta, ştiinţa, orice alte preocupări şi aspirații care nu tin de domeniul pântecului constituie “suprastructura” care, în ultimă 
instanță, este determinată de necesităţile pântecului. 

Nu este de mirare că Marx a elogiat cartea lui Darwin, „Originea omului”, care reprezintă o altă lovitură subtilă care l-a facut pe om să uite de originea şi 
menirea lui de natură divină. Darwin a susţinut că omul provine din regnul animal. 

Omul a fost detronat de către Marx şi Darwin. Nereuşind să-L detroneze pe Dumnezeu, Satan l-a înjosit pe om. Omul a fost infatigat ca descinzând din animal, 
un biet rob al pântecului. 

La 16 ianuarie 1861, Marx îi scria lui Ferdinand Lasalle: “Cartea lui Darwin este foarte importantă, oferindu-mi un fundament pentru ştiinţele naturale în 
interpretarea istorică a luptei de clasă.” 

Ginerele lui Marx, Paul Laforgue, scrie în Socialismul şi intelectualii: 

“Când Darwin a publicat “Originea speciilor”, el l-a răpit lui Dumnezeu rolul deţinut până atunci de Creator al lumii organice, la fel cum Franklin, prin teoria 


electricităţii, L-a deposedat de toate träsnetele care îi erau atribuite.” 

(Scopul initial al lui Darwin nu a fost de a ataca religia. El scrisese: “Există o măreție în această viziune a vieții, cu diversele ei puteri, insuflată de la început 
într-una sau mai multe forme.” Pentru a-şi preciza cât mai clar poziția de pe care abordează chestiunea religiei, Darwin, în a doua ediţie a lucrării sale, a 
adăugat după cuvântul “insuflată”, sintagma “de către Creator”. Toate ediţiile care au urmat au respectat această adăugire.) 

Mai târziu, Freud va termina lucrarea întunericului începută de aceşti doi giganți, reducând omul, în esenţă, la instinctul sexual sublimat uneori în politică, artă 
sau religie. Cel care a readus cunoaşterea teoretică pe făgaşul ei biblic a fost psihologul elvețian Cari Gustav Jung care a demonstrat că instinctul fundamenta] 
al omului este cel religios. 

Epoca lui Marx este agitată de un ferment satanic care s-a manifestat în mai multe domenii ale vieţii sociale. Poetul rus Sologub scria: “Diavolul este tatăl 
meu.” Un alt poet rus, Briusov, declara: “Îi slăvesc în egală măsură şi pe Dumnezeu, şi pe Diavolul.” 

Marx aparţine aceleiaşi epoci care ni i-a dat pe Nietzsche (filozoful preferat al lui Hitler şi Mussolini), Max Stirner, un anarhist radical şi Oscar Wilde, cel dintâi 
teoretician al emancipării homosexualității — viciu care a început să fie privit cu ingaduinta chiar şi de către unii dintre preoți. 

Forțele satanice au pregătit Rusia pentru victoria marxismului. Revoluţia s-a desfăşurat într-o perioadă în care dragostea, bunăvoința şi sentimentele sana- 
toase erau considerate ca semne de slăbiciune sufletească şi atitudini reacționare. Neprihănirea fecioarelor şi fidelitatea în căsnicie a bărbaţilor erau 
considerate ca o ruşine. Dorinţa de a distruge trecea drept rafinament iar neurastenia era apreciată ca un semn de intelectualizare. Aceasta era tematica abor- 
dată de noii scriitori, propulsati din obscuritate în cercurile literare. Oamenii născoceau vicii şi perversiuni, evitând în chip dezgustător să gândească în termeni 
morali. 
Cum a devenit Stalin revoluționar după ce l-a citit pe Darwin? [1] Pe când era student la seminarul ortodox, Stalin şi-a însuşit din lectura cărților lui Darwin 
concepția conform căreia omul nu este creația lui Dumnezeu ci rezultatul unei evoluţii definite de lupta nemiloasă dintre indivizi. Cel mai puternic şi cel mai dur 
va supraviețui. Astfel, Stalin a învăţat că criteriile morale şi religioase nu au nici un rol în natură şi că omul este o parte componentă a naturii ca un peşte sau 
ca o maimuţă. Ca să trăiască, trebuie să fie neîndurător, crud, lipsit de orice scrupule. 
Darwin a scris o carte de ştiinţă în care şi-a expus teoria sa cu privire la originea speciilor, fără implicaţii politice sau economice. Dar, deşi multă lume a fost în 
stare să accepte ideea că Dumnezeu a creat lumea printr-un îndelungat proces de evoluţie, teoria lui Darwin a dus în cele din urmă la uciderea a zeci de 
milioane de oameni nevinovați. El a devenit astfel autorul moral al celui mai mare genocid din istorie. Dincolo de frământările intelectuale ale secolului al XIX- 
lea, poate fi stabilită influența Revoluţiei franceze care — din punct de vedere spiritual — se înrudeşte în mare măsură cu cataclismul social din Rusia secolului 
XX. 

În timpul revoluției franceze, Anarchasis Clootz, un important revoluționar şi iluminist francez, a susținut că este “duşmanul personal al lui Isus Cristos”. El a 
declarat în fata Convenţiei din 17 noiembrie 1792 că “poporul este suveranul şi dumnezeul acestei lumi... Numai neghiobii cred în existența unui Dumnezeu ca 
Fiinţă Supremă.” Atunci Convenţia a decretat “nimicirea tuturor religiilor”. 

Pentru cei care iau în serios rugăciunea “Tatăl Nostru”, cuvintele “şi ne izbăveşte de Cel Rău” au un înțeles foarte clar: il implorăm pe iubitul Tată să ne apere 
atât pe noi cât şi pe cei din preajma noastră de învățăturile mincinoase, de arta dăunătoare care, sub aparenţa frumuseții, ne strecoară în suflet răul, şi de 
imoralitatea din lume. Atunci nu va mai trebui să ne temem de cursele pe care ni le întinde Diavolul. 

Rămâne ca dvs. să alegeți: vreți să fiți neîndurători şi perverşi ca Diavolul sau asemenea lui Isus — Dumnezeul şi omul dragostei sfinte şi al păcii? 


* Organizaţia ladul 


Falsul naționalism al lui Moses Hess 


Pentru a oferi o imagine cât mai cuprinzătoare, mă voi referi în continuare la Moses Hess, cel care i-a “convertit” pe Marx şi pe Engels la socialism. 

În Israel se află o piatră funerară pe care se poate citi următoarea inscripție: “Moses Hess, fondatorul Partidului Social Democrat.” Hess şi-a expus “crezul” în 
cartea sa, „Catehismul roşu al poporului german”: 

“Ce este negru? Negru este clerul... Aceşti teologi sunt cei mai răi aristocrați... În primul rând, preoții îi învaţă pe aristrocrati să-i exploateze pe oamenii din 
popor în numele lui Dumnezeu. În al doilea rând, preoții sunt cei care învață poporul să accepte asuprirea şi exploatarea în numele lui Dumnezeu. În al treilea, 
şi cel mai important rând, preoții îşi asigură cu ajutorul lui Dumnezeu o viață îmbelşugată pe pământ în timp ce poporul este sfătuit să aştepte fericirea din 
ceruri... 

Drapelul roşu simbolizează revoluţia permanentă până la victoria deplină a clasei muncitoare în toate ţările civilizate: Republica roşie... Religia mea este 
Revoluţia Socialistă... Muncitorii care au reuşit să preia puterea politică într-un stat, trebuie să-i ajute pe fraţii lor exploataţi din întreaga lume” [2]. 

Aceasta era religia lui Hess, după cum declarase el însuşi în prima ediţie a Catehismului. La cea de-a doua ediție, Hess a mai adăugat câteva capitole. De 
data aceasta, aceeaşi “religie” (a Revoluţiei Socialiste) este prezentată într-o terminologie creştină pentru a câştiga adeziunea credincioşilor. Astfel în- 
veşmântată, propaganda Revoluţiei Socialiste cuprinde şi câteva aprecieri frumoase la adresa Creştinismului ca religie a dragostei şi a umanitarismului. Dar, 
din punct de vedere creştin, trebuie făcută precizarea că iadul nu se află pe pământ iar Împărăția cerurilor nu se situează în lumea de dincolo. Afirmația că 
societatea socialistă va reprezenta adevărata împlinire a idealului creştin constituie o dovadă a felului în care Satan poate lua înfăţişarea unui înger de lumină. 
După ce Hess i-a convins pe Marx şi pe Engels să adere la socialism, pretinzând de la bun început că scopul acestei doctrine este de “a da ultima lovitură 
religiei medievale” [3] (prietenul său Georg Jung s-a pronunţat mai clar în această privință: “Cu siguranță că Marx Îl va izgoni pe Dumnezeu din cer” [4]. În viata 
lui s-a petrecut o schimbare interesantă. EI, întemeietorul socialismului modern, a fost şi inițiatorul unei mişcări întrutotul diferită de socialism, o formă de 
manifestare a sionismului. 

Astfel, Hess, fondatorul socialismului a cărui menire este de a-l “izgoni pe Dumnezeu din cer”, a fost totodată promotorul unui sionism diabolic. El, care l-a 
învățat pe Marx în ce constă importanţa luptei de clasă, a scris în 1862 aceste surprinzătoare cuvinte: “Ceea ce contează în primul rand este lupta dintre rase 
şi apoi lupta dintre clase” [5]. În loc să-i înveţe pe oameni întrajutorarea reciprocă pentru realizarea binelui general, el a aprins vâlvătaia luptei de clasă 

care, de atunci, nu s-a mai stins niciodată. 

Acelaşi Hess este deci promotorul unui sionism bazat pe lupta dintre rasele omeneşti. După cum respingem marxismul satanic, tot astfel orice creştin sau 
evreu cu simţul responsabilitatii trebuie să respingă această pervertire diabolică a sionismului. 

Hess revendica Ierusalimul ca aparținând evreilor, eliminându-L însă dintre ei pe Isus, regele evreilor. De ce ar mai avea Hess nevoie de Isus! Căci, el scrie: 
„Fiecare evreu este un virtual Mesia, după cum fiecare evreică este o virtuală Mater Dolorosa.” [6] 

Dar atunci, de ce Hess a făcut din evreul Marx un om al urii, pornit să-L alunge pe Dumnezeu din cer şi nu un Mesia, un om al lui Dumnezeu? Pentru Hess, 
Isus este “un evreu pe care păgânii L-au divinizat ca Mântuitor al lor” [7]. Se pare că nici Hess, nici evreii n-ar avea nevoie de El. 

Hess nu doreşte să fie mântuit, considerând aspiraţia la sfințirea individuală ca fiind de sorginte indo-germanică. Idealul evreilor — în concepția lui — trebuie să 
fie realizarea “statului mesianic”, “ pregătirea omenirii pentru revelaţia esenței divine” [8], ceea ce înseamnă — după cum mărturiseşte în „Catehismul roşu” — a 
înfăptuit revoluţia socialistă prin lupta dintre rasele omeneşti şi dintre clasele sociale. 

Moses Hess, care i-a încredinţat idolului său Marx, sarcina de a pune capăt religiei medievale, înlocuind-o cu “religia” revoluţiei socialiste, scrie aceste cuvinte 
surprinzătoare: “Rugăciuile evreieşti mi-au întărit sufletul întotdeauna.” [9] Dar ce fel de rugăciuni face cei care susţin că religia ar fi opium pentru popor? Am 
arătat mai înainte că întemeietorul ateismului stiintific se ruga în fata lumânărilor aprinse, purtând pe frunte filactere. Atât rugăciunile evreieşti, cât şi cele 
creştine pot fi pervertite în ritualuri satanice. 

Hess îl învățase pe Marx că socialismul şi internationalismul sunt inseparabile. Marx scrie în Manifestul Partidului Comunist că proletariatul nu are nici o patrie. 
În Catehismul roşu, Hess îşi bate joc de noțiunea de patrie a germanilor şi ar fi avut aceeaşi atitudine fata de noţiunea de patrie a oricărei naţiuni europene. 
Hess critică programul de la Erfurt al Partidului Democrat Social pentru că acesta recunoaşte necondiționat principiul naţional. Dar Hess este un 
internationalist “special”, care pledează pentru menţinerea naționalismului evreilor. El scrie: 

“Oricine neagă naționalismul evreilor nu este doar un apostat, un renegat în sensul religios al cuvântului, ci un trădător al poporului său şi al familiei sale. Dacă 
emanciparea evreilor ar deveni vreodată incompatibilă cu naționalismul lor, atunci evreul va trebui să renunțe la emancipare... Evreul trebuie să fie mai presus 
de toate, un evreu patriot.“ [10] 

Sunt de acord cu ideile naţionaliste ale lui Hess, făcând însă precizarea că soarele străluceşte la fel pentru toată lumea. Eu unul mă declar pentru orice fel de 
patriotism: al evreilor, al arabilor, al germanilor, al ruşilor, al americanilor. Patriotismul ca virtute înseamnă promovarea prosperității economice, politice, 
spirituale şi religioase a naţiunii respective, cu condiția ca aceasta să se desfăşoare în cadrul unor relaţii de prietenie şi colaborare cu celelalte naţiuni. Dar 
patriotismul evreiesc al unui revoluționar socialist care tăgăduieşte patriotismul celorlalte naţiuni este extrem de suspect. Se pare că acesta ar tine de un plan 
diabolic menit să provoace ura tuturor celorlalte popoare împotriva evreilor. 

Chiar dacă n-aş fi evreu şi aş afla că evreii acceptă patriotismul exclusivist al lui Hess, tot m-aş opune unei astfel de atitudini. 

Lupta dintre rase teoretizată de Hess este tot atât de falsă ca şi lupta dintre clase pe care a propagat-o. 

Hess nu a renunţat la socialism în favoarea acestei forme de sionism. După ce a scris „Roma şi lerusalim”, el a continuat să activeze în mişcarea socialistă 
mondială. 

Hess nu îşi formulează foarte clar ideile; de aceea este greu să i le evaluăm. Este suficient însă să aflăm că, după părerea lui Hess, “creştinii Îl văd pe Isus ca 
pe un evreu sfânt care a devenit păgân”, [11] sau că “astăzi noi năzuim la o mântuire mult mai cuprinzătoare decât aceea pe care creştinismul a fost în stare 


să ne-o ofere” [12]. Din „Catehismul roşu” reiese că această mântuire mult mai cuprinzătoare este revoluţia socialistă. 

Am mai putea adăuga că ideologia lui Hess nu reprezintă doar întâiul izvor al marxismului şi prima manifestare de sionism satanic, ci şi germenele teologiei 
eliberatoare susținute în mod curent de Consiliul Mondial al Bisericilor şi de catolicism. Unul şi acelaşi om, aproape un anonim, a fost exponentul a trei mişcări 
satanice: comunismul, ramura rasistă, bazată pe ură a Sionismului şi teologia eliberatoare. 

Nimeni nu poate fi creştin dacă îi urăşte pe evrei. Isus a fost evreu, ca şi fecioara Maria şi toți apostolii. Biblia este evreiască. Domnul a spus: “Mântuirea vine 
de la ludei” (loan 4:22). Hess glorifică însă poporul evreu de parcă ar dori cu bună ştiinţă să provoace o violentă reacţie antisemită din partea celorlalte 
popoare. El a afirmat că religia lui a fost aceea a revoluției socialiste. Pentru el, preoții tuturor celorlalte religii sunt nişte sarlatani. Revoluţia este singura religie 
pentru care Hess are o înaltă considerație. 

El scrie: 

“Religia noastră (a evreilor) are ca punct de plecare entuziasmul unei rase care de la apariția ei pe scena istoriei a intuit sensul în care va evolua omenirea, 
presimtind venirea acelor vremuri mesianice în care spiritul uman îşi va afla împlinirea nu numai la nivel individual, sau într-un mod fragmentar ci la scara 
instituțiilor sociale ale întregii omeniri.“ [13] 

Aceste vremuri pe care Hess le numeşte “mesianice” sunt cele ale victoriei revoluţiei socialiste mondiale. A considera că religia evreilor ar avea ca punct de 
plecare ideea de revoluţie socialistă ateistă este o glumă de prost gust şi o jignire la adresa poporului evreu. 

Hess se exprimă de multe ori în termeni religioşi, fără a crede însă în Dumnezeu. El susține că „Dumnezeul nostru nu este nimic altceva decât specia umană 
unită în dragoste.” [14] Cum se poate realiza această unitate? Prin revoluția socialistă în care zeci de milioane de oameni (pe care Hess pretinde că îi iubeşte 
atât de mult) aveau să fie torturați şi ucişi. 

Hess nu ascunde câtuşi de putin faptul că nu acceptă nici Împărăția lui Dumnezeu, nici guvernările pământeşti, considerându-le deopotrivă tiranice. Nu există 
nimic bun în nici o religie, exceptând-o pe aceea a revoluției socialiste. 

„Este inutil să-i ridici pe oameni la nivelul adevăratei libertăţi şi să-i faci să se împărtăşească din bucuriile existenţei, atâta vreme cât nu-i eliberezi din sclavia 
spirituală, adică de sub influența religiei” [15]. 

Hess vorbeşte şi despre “absolutismul tiranilor din cer şi de pe pământ fata de sclavi.” [16] 

Nu putem înțelege dedesubturile satanice ale comunismului dacă nu vom afla ce fel de om a fost Moses Hess, cel care a exercitat o influenţă hotărâtoare 
asupra lui Marx şi Engels, organizând împreună cu ei şi cu Bakunin Internaționala |. Nu-l putem înțelege pe Marx dacă nu vom cunoaşte modul de a gândi al 
lui Hess, pentru că Hess este cel care l-a “convertit” pe Marx la socialism. 

Citez încă o dată cuvintele lui Marx: 

“Cuvintele învățăturii mele sunt încâlcite într-o dezordine diabolică, încât oricine poate înţelege exact ceea ce doreşte să înțeleagă.” 

Acesta este stilul lui Marx. Scrierile lui Hess sunt de o încâlcire mai diabolică, greu de descifrat; totuşi ele trebuie analizate pentru a putea stabili legăturile 
dintre marxism şi satanism. 

Prima carte a lui Hess s-a numit „Sfânta familie a omenirii”. El a considerat-o “o lucrare a Duhului Sfânt al adevărului” [17], afirmând în continuare că aşa cum 
Fiul lui Dumnezeu i-a eliberat pe oameni din propria lor sclavie, tot astfel Hess îi va elibera din robia lor politică. “Eu sunt chemat să mărturisesc pentru lumină, 
la fel cum a fost chemat loan.” [18] 

Pe atunci Marx, care încă se mai opunea socialismului şi încă nu îl cunoscuse personal pe Hess, începuse să scrie o carte polemică la adresa lui. Din motive 
necunoscute, această carte a rămas neterminată. Mai târziu, Marx a devenit discipolul lui Hess [19]. 

După cum am arătat mai înainte, scopul declarat al lui Hess era de a da o ultimă lovitură religiei medievale şi de a răvăşi sufletele oamenilor. În prefața cărții 
sale, Judecata din urmă, el îşi exprimă satisfacția pentru că filozoful german Kant l-ar fi “decapitat pe bătrânul Tată lehova, împreună cu întreaga sa sfântă 
familie.” [20] (Hess îşi exprimă, de fapt, propriile sale idei în numele marelui filozof. Kant nu a avut aceste intenţii de “decapitare” a lui Dumnezeu. El a susținut 
contrariul: „A trebuit să limitez cunoaşterea pentru a face loc credintei.”) [21] 

Hess consideră că religia evreilor şi cea a creştinilor sunt “moarte” [22], ceea ce nu-l împiedică însă să vorbească în cartea sa, „Roma şi lerusalim”, despre 
“scrierile noastre sfinte”, “sfânta limbă a părinţilor noştri”, “cultul nostru”, “legile divine”, “căile Providentei” şi “viata evlavioasă” [23]. 

Aceste contradicții nu se explică prin schimbarea convingerilor lui Hess pe parcursul diferitelor etape ale vieții sale. În cartea sa pseudonationalistä el declară 
că nu-şi reneagă activitatea ateista din trecut. Aceasta este o dovadă de cultivare cu bună ştiinţă a “încâlcirii diabolice” [24]. 

Hess a fost evreu şi unul din precursorii sionismului. Pentru că Hess, Marx şi alţii ca ei au fost evrei, comunismul este considerat de unii oameni ca o 
conspirație evreiască. Să nu uităm însă că Marx este şi autorul unei cărți antisemite, dovadă că şi în această privință a fost călăuzit îndeaproape de Hess. 

lată ce scrie Hess, (“sionistul” care altădată îi glorificase pe evrei), în cartea sa intitulată „Despre sistemul monetar”: 

„Evreii, care de-a lungul istoriei naturale a lumii animale şi sociale au avut rolul de a aduce omenirea la stadiul de animal sălbatic, s-au achitat foarte bine de 
această misiune. Misterul ludaismului şi al Creştinismului s-a revelat în iudeo-crestinismul modem. Misterul sângelui lui Cristos ca şi cel al adoratiei sângelui 
de către evreii din vechime se dezvăluie aici ca mister al animalului de pradă.” [25] 

Nu vă nelinistiti dacă nu pricepeti înțelesul acestor cuvinte. Ele au fost scrise înadins într-o “incalceala diabolică”, din care se desprinde însă foarte clar ura fata 
de poporul evreu. Uneori Hess este un evreu rasist, alteori — antisemit, atitudinea lui variind în funcţie de cerințele duhului care i-a inspirat scrierile şi pe care el 
îl consideră “sfânt”. 

Hess ar fi putut fi un bun profesor de rasism chiar şi pentru Hitler. El care l-a învăţat pe Marx că importanţa claselor sociale este prioritară, a susținut însă şi 
teza conform căreia: “Viaţa este produsul nemijlocit al rasei” [26]. Ca şi religiile, concepțiile şi instituţiile sociale sunt creaţii tipice şi originale ale rasei. În 
spatele problemelor referitoare la naţionalităţi şi a libertăţii individuale persistă chestiunea rasei. Întreaga istorie a fost marcată de lupta dintre rasele omeneşti 
şi dintre clasele sociale. Cea mai importantă este lupta dintre rase; lupta dintre clase se situează pe locul al doilea [27]. 

Care este cheia succesului atâtor idei contradictorii? 

““Voi scoate sabia împotriva tuturor cetățenilor care se opun elanului muncitoresc”, declară Hess într-o scrisoare către Lasalle.” [28] 

Marx va face afirmaţii asemănătoare: 

“Violenţa este moaşa cu ajutorul căreia noua societate ia naştere din pântecul celei vechi.” [29] 

Suntem şi reprezentăm acele idei cu care ne hrănim. Marx s-a hrănit cu idei satanice; de aceea a formulat o doctrină satanică. 

Organizaţia ladul 

Comuniştii obişnuiesc să înființeze organizații de bază. Până acum am încercat să demonstrez că mişcările comuniste înseşi reprezintă, de fapt, organizaţii de 
bază ale ocultismului satanic — ceea ce ar putea explica eşecul de până acum al tuturor încercărilor politice, economice, militare şi culturale de a combate 
comunismul. Pentru a fi eficiente, mijloacele de luptă împotriva Satanei nu trebuie să fie de natură carnală, materială, ci spirituală; altminteri, în timp ce una din 
organizațiile de bază ale satanismului — de pildă, nazismul — este înfrântă, va lua naştere alta, mai viguroasă... 

Himmler, ministrul de interne al Germaniei naziste, îşi închipuia că este reincarnarea regelui Henric Păsărarul. El credea că poate folosi puterile oculte în 
folosul armatei naziste [30]. Multi dintre liderii nazişti nu erau străini de practicarea magiei negre. 

Ceea ce era o simplă presupunere la prima editare a acestei cărţi, este acum un fapt dovedit. Dovada a fost furnizată chiar de către comunişti. Povestea 
începe cu cazul Netceaev — care l-a inspirat pe Dostoievski să scrie celebrul său roman „Demonii”. 

Netceaev, “superbul tânăr fanatic” [31], după cum îl numea Bakunin, a scris „Catehismul revoluționarului” — reprezentând statutul organizației 

ruseşti “Răzbunarea poporului” (înființată aproximativ în anul 1870). Scopul acestei organizații a fost formulat astfel: 

“Cauza noastră este înfricoşătoare, desăvârşită, universală şi necruțătoare... Să ne unim cu brutele şi criminalii — singurii şi adevărații revoluționari din Rusia.” 
[32] 

Cel dintâi om ucis de organizaţia lui Netceaev a fost chiar unul din membrii fondatori care a îndrăznit să critice conducerea organizației. Orice critică era 
interzisă. 

Netceaev plănuia o împărțire inechitabilă a omenirii: 

“O zecime din omenire se bucură de libertatea personală şi are drepturi nelimitate asupra celorlalte nouă zecimi care trebuie să-şi piardă personalitatea şi să 
devină un fel de turmă.” [33] 

„Fiecare membru al societății îl va spiona pe celălalt şi va fi obligat să-l denunțe... Toţi sunt sclavi şi egali între ei în sclavie.” [34] 

Netceaev scrie în Catehismul său: 

“Un revoluţionar trebuie să se infiltreze pretutindeni, atât în clasele superioare ale societății cât şi în cele inferioare... în biserici... printre literați.” 

Discipolul său, Peter Verhovensky, comenta: 

„Am devenit deja foarte puternici. Juratii care-i absolvă pe criminali sunt în întregime ai noştri. Avocatii care tremură în tribunale de teamă să nu fie considerați 
prea liberali, sunt ai noştri. Avem oameni din administraţie, oameni de litere, suntem multi, foarte multi, iar ei habar n-au că ne aparțin.” [35] 

Pe baza unui astfel de program s-a înființat o organizaţie cu un nume impresionant: “Liga revoluționară mondială”. Statutul ei a fost semnat de Netceaev şi de 
Bakunin — colaboratori apropiaţi ai lui Marx [36]. La început, din Ligă făceau parte doar câțiva oameni. Ducele revoluționar Peter Dolgorukov scria la 31 
octombrie 1862: 

„La Londra, l-am întâlnit pe Kelsiev (care făcea parte din organizația mai sus menţionată), un om îngust la minte, dar de nădejde, cumplit de fanatic, cu o figură 
efeminată. Kelsiev mi s-a adresat cu blandete, spunându-mi binevoitor: “De vreme ce trebuie s-o facem, de ce să nu ucidem dacă ne este de folos?” De cand 
a venit Bakunin în Anglia, pe toți aceşti londonezi îi auzi tot timpul vorbind despre “a arde din temelii”, “a asasina “, “a tăia în bucäti”.” 

În 1869, la Geneva, Netceaev a redactat o proclamaţie în care, referindu-se la omul care l-a împuşcat pe împăratul Alexandru al II-lea, avertizează: 
“Trebuie să înțelegem că, ceea ce a făcut Karakazo n-a fost decât un început. Da, acesta a fost prologul. Să luăm aminte că drama propriu-zisă va începe 
foarte curând.” [37] 


Într-o altă proclamaţie, se afirmă: 

“În curând va veni ziua în care vom arbora marele drapel al viitorului, Drapelul Roşu, şi vom asalta într-un mare iureş palatul imperial... 

Vom striga: “Puneti mâna pe topoare!” şi apoi îi vom ucide pe oamenii împăratului. Fără milă! Ucideti în locurile publice, dacă aceşti ticăloşi îndrăznesc să 
pătrundă acolo, în case, în sate... 

Nu uitaţi că toţi cei care nu vor fi de acord cu voi, vor fi împotriva voastră. Oricine este împotriva voastră, este duşmanul vostru şi trebuie să-i distrugem pe 
aceşti duşmani prin orice mijloace.” [38] 

În 1872, a fost înființată o societate revoluţionară, cu un nume banal: “Organizaţia”, al cărei nucleu strict secret purta însă numele înfiorător: “Iadul”. Timp de 
peste un secol, diverse alte organizaţii, care şi-au schimbat în mod permanent numele, au preluat obiectivele acestei societăţi, despre a cărei existenţă nu ştia 
însă nimeni din afara ei. 

Istoricii sovietici nu au îndrăznit să scrie despre activitatea “Iadului” — organizație premergătoare Partidului Comunist din Uniunea Sovietică — decât în anul 
1965, la 93 de ani după înființarea acestei organizații. 

În Revolutionarul ilegalist din Rusia, E. S. Vilenska scrie: 

““ladul” era numele nucleului organizației secrete care exercita teroarea nu numai împotriva monarhiei, ci — prin funcțiile represive deţinute — chiar față de 
membrii organizaţiei secrete “ [39] 

În Cernâşevski sau Neceaev [40] se menţionează faptul că unul dintre membrii “Iadului” s-a oferit să-şi otrăvească propriul său tată pentru a-i dărui organizației 
din care făcea parte moştenirea dobândită pe această cale. 

Cernâşevski, care, de asemenea, făcea parte din această organizaţie, a scris:. 

“Voi lua parte la revoluţie; nu mi-e frică de mizerie, de betivii cu bâte, de măcel. Nu ne pasă dacă va trebui să curgă sânge de trei ori mai mult decât în timpul 
revoluției franceze. Ce contează dacă va trebui să ucidem o sută de mii de chiaburi?” [41] 

lată câteva din obiectivele fundamentale ale organizaţiei satanice: 

„Mistificarea este cel mai eficient mijloc, dacă nu chiar singurul, de a-i determina pe oameni să facă o revoluție. 

Este suficient să ucizi câteva milioane de oameni şi angrenajul revoluției va fi pus în mişcare. 

Idealul nostru este înfricoşător, desăvârşit, universal şi necruţător. “ 

Şi iarăşi: 

“Omenirea trebuie să fie împărțită inegal; o zecime din omenire se bucură de libertate personală şi are drepturi nelimitate asupra celorialte nouă zecimi care 
trebuie să-şi piardă personalitatea şi să devină un fel de turmă.“ [42] 

În aceste scrieri este frecvent folosită sintagma “nu ne temem”. Un exemplu reprezentativ este următoarea proclamaţie: 

„Nu ne temem dacă ne va fi dat să aflăm că pentru a răsturna actuala ordine socială e nevoie să vărsăm de trei ori mai mult sânge decât iacobinii 
(revoluționarii francezi) — în Revoluţia din 1790... Dacă pentru realizarea obiectivelor noastre va trebui să căsăpim o sută de mii de moşieri, nu ne vom teme s- 
o facem.“ [43] 

De fapt, numărul victimelor a fost mult mai mare. În Memorii din al doilea război mondial, Churchill declară că Stalin i-a mărturisit că în Uniunea Sovietică au 
murit de pe urma colectivizării zece milioane de oameni. 

Ceea ce trebuie reținut în primul rând este că abia după un răstimp de o sută de ani, comuniştii au mărturisit că la începutul comunismului a existat o anumită 
organizație numită “ladul”. De ce tocmai “ladul”? De ce nu Societatea pentru ajutorarea săracilor sau pentru ajutorul omenirii? De ce accentul este pus în mod 
special pe iad? 

Astăzi comuniştii sunt mai precauti. Dar la început, însuşi numele organizaţiei lor demonstra că adevăratul lor scop era de a câştiga şi pecetlui cât mai multe 
suflete omeneşti.pentru osânda veşnică. 

Originoform 

Poliția politică secretă din Uniunea Sovietică a creat un organism uriaş cu scopul de a distruge bisericile din întreaga lume. Obiectivul prioritar era de a anihila 
sau de a diminua adversitatea față de comunism a diferitelor religii. În plus, se încearcă racolarea reprezentanților bisericii, ca prin intermediul şi prestigiul 
preoților, masele de credincioşi să fie sensibilizate la ideologia comunistă. Numele acestui departament este “Originoform”. Reţeaua are ramificații secrete în 
fiecare tara şi în fiecare organizație religioasă importantă. 

Este lesne de înţeles că primele vizate sunt organizațiile anticomuniste şi misiunile creştine care activează în spatele Cortinei de Fier. Agenţii provocatori şi 
propagandiştii comunişti se infiltrează înăuntrul bisericilor şi misiunilor creştine cu scopul de a-i dezarma ideologic pe cei ce cred în Dumnezeu. 

Primul director al acestei organizaţii, Vasilii Gorelov, fusese mai înainte preot ortodox — apostol din stirpea lui luda. Sediul central al organizației se află în 
Varşovia. Actualul ei conducător se numeşte Theodor Kasky. 

În oraşul Feodosia se află centrul de instruire al agenţilor care urmează a fi trimişi în țările latine, iar la Moscova sunt instruiți agenţii pentru America de Nord. 
Agenţii pentru Anglia, Olanda, Scandinavia sunt instruiți la Siguel (Letonia), iar cei pentru țările musulmane la Constanta (România). 

În aceste şcoli se pregătesc falşi pastori şi preoți, falşi imami (preoți musulmani), falşi rabini. Fiecare dintre aceştia trebuie să cunoască temeinic religia 
respectivă. Unii dintre ei, pozând în persecutați, cer protecţia bisericilor sau a misiunilor creştine. 

Un comunist italian pe nume Tondi, după ce a absolvit şcoala “Lenin” din Moscova, a fost instruit de Partidul Comunist pentru a se înscrie în ordinul iezuiţilor; 
mai târziu a ajuns secretarul lui Papa Paul al VI-lea. Adevărata sa identitate a fost descoperită, iar astăzi el declară public că este comunist şi că s-a căsătorit 
cu o comunistă. 

Continuă încă să activeze în cadrul Partidului Comunist, ocupându-se tot de probleme religioase, şi susține că Papa l-ar fi iertat [44]. 
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Capitolul VIII 


ÎNGERI DE LUMINĂ 

Liturghia satanică 

Dr. Lawrence Pazder, în cartea sa „Michele îşi aduce aminte” [1], reproduce textual cuvintele rostite în timpul unei liturghii satanice secrete, obținute prin 
metoda analizei regresive de la o pacientă care a luat parte la un astfel de ritual cu douăzeci de ani în urmă. 

Satan apare în timpul liturghiei şi rosteşte următoarele cuvinte: 

lesind din întuneric şi din focul cel roşu 


Un om se întoarce dintre morții cei vii; 
Eu merg pe pământ numai noaptea, 

Eu fac să ardă numai lumina. 

Eu merg acolo unde toţi se tem; 

Eu merg şi-i găsesc pe cei rätäciti. 
Toate forțele întunericului sunt ale mele. 


Închide lumina, fă întuneric! 
Evident că rolul lui Satan este interpretat de marele preot al sectei respective. Apoi Satan ia Biblia în mână şi spune: 
Nici un ochi nu poate vedea ce a spus această carte 


Ceea ce este scris în ea este mort. 

Nici un ochi nu poate vedea, nici măcar un prieten. 
În cele din urmă, cărţile sunt ale mele. 

Poti scrie toată ziua, poți scrie toată noaptea, 


Dar scrisul nu va aduce lumină. 


O voi arde în întregime, o voi face neagră. 

Voi arde toate cuvintele voastre de la primul până la ultimul. 
Voi arde fiecare pagină, voi mânca fiecare cuvânt 

Şi apoi îl voi scuipa ca să nu mai fie niciodată auzit. 

Focul va creşte, ochii lor vor vedea. 

Cartea cuvintelor nu poate sta în fata mea. 

Când vor îmbătrâni vor şti şi vor spune. 


Singura putere vine din lad. 
Matei, Marcu, Luca şi loan 


Aruncati în flăcări şi s-a terminat cu ei. 
Cuvintele lor erau minciuni, 

Copiii mei vor vedea. 

În foc cuvintele lor mor. 

Singurul lucru adevărat rămas prin foc 


Este lumina cu ajutorul căreia mă vedeți. 
Mă voi întoarce, aşteptaţi şi veţi vedea. 


Mă voi întoarce să iau lumea pentru mine. 
Tot ce a trecut trebuie să se reîntoarcă. 

Eu am fost aruncat, dar eu pot rezista în foc. 
Intoarceti-va, copiii mei, intoarceti-va! 
Atingeti fiecare bucată de pământ. 

Atingeti pe oricine puteți. 


Faceţi o fiară din fiecare om. 
Apoi toți participanţii încep să cânte: 
Este timpul să se schimbe din negru în roşu. 


Este timpul să se schimbe din viu în mort. 
Prinţul întunericului... 
Ajută-ne să sărbătorim banchetul 


Fiarei care va veni. 
Satan vorbeşte din nou: 
Cel sfânt, cel Preainalt 


Ha, nu după mult timp, foarte curând voi fi eu. 

Mi-am pus capcanele în toate tari le pe care le vedeți, 
Aşteptând ca acestea să se prăbuşească. 

Bani, numere şi puterea urii, 

Acestea sunt lucrurile pe care mă bizuiesc. 

Numerele oamenilor — atât de multi, şi fiecare atât de mic, 


Dar, cu atât de multi bani, cel mic devine mare. 

Friederich Nietzsche, în cea de-a patra parte a cărţii sale „Aşa gräit-a Zarathustra”, sub titlul “înviere” oferă cititorilor textul unei alte liturghii satanice, compuse 
într-un spirit asemănător celei prezentate mai înainte [2]. 

Este atât de dureroasă constatarea că liturghiile satanice au ajuns să pătrundă în viața mai multor americani şi îndeosebi în viața copiilor [3]. 

“Satan, Satan, Satan. El este Dumnezeu, el este Dumnezeu, el este Dumnezeu.” Aceste blasfemii se ascund în textele unei parti a muzicii rock pe care tinerii 
o ascultă la ora actuală, fără a recepta conştienţi mesajul ei satanic. În cazul acesta, muzica este camuflajul liric în care se ascunde capcana cuvintelor. 
Anumite grupuri rock folosesc acest procedeu. Discul de mare succes al formației Led Zepelin, intitulat “Scara spre cer”, al cărui text, după cum se ştie, este 
destul de simplist ascunde următorul mesaj: “Cânt pentru că trăiesc cu Satan.” Într-un alt cântec se spune: “M-am hotărât să fumez marijuana.” Adresându-se 
subconstientului, sugestia exercită asupra noastră o influență mai mare (deci mai periculoasă) decât ideile conştient receptate. 

Astăzi, liturghiile satanice sunt foarte rar oficiate în public. În biografia consacrată lui Fouche, Ştefan Zweig descrie un asemenea ritual care a avut loc în văzul 
lumii în oraşul Lyon, în timpul revoluţiei franceze, în cinstea unui revoluţionar ucis, pe nume Chalier. În acea zi crucile au fost smulse de pe toate altarele, iar 
preoților li s-au confiscat odăjdiile. O uriaşă mulţime de oameni a coborât în piață purtând bustul revoluționarului ucis. La această ceremonie au participat trei 
proconsuli pentru a cinsti memoria lui Chalier — “dumnezeul — mântuitor care a murit pentru poporul säu”. 

Oamenii ţineau în mâini potire, icoane şi alte obiecte de uz liturgic. În urma lor venea un asin care purta pe cap mitra episcopală. De coada lui era legată o 
cruce şi o Biblie. 

La sfârşit, Evanghelia, cărțile de rugăciune şi icoanele au fost aruncate în flăcări. Magarului i s-a dat să bea din potirul de împărtăşanie ca răsplată pentru 
participarea lui la acest ritual. Bustul lui Chalier a fost aşezat pe un altar în locul icoanei lui Cristos, făcută tändäri. Zeci de räspopiti catolici au luat parte la 


ceremonie. 

În amintirea acestui eveniment a fost imprimată o medalie. Ceremoniile secrete satanice nu se desfăşoară sub aceeaşi formă, dar fondul lor este acelaşi. 
Revista sovietică „lunii Kommunist” descrie cu lux de amănunte o liturghie satanică în care pâinea şi vinul amestecate cu excremente şi cu lacrimile obținute 
prin tăierea ochiului unui cocos viu, s-ar “transubstantia” — chipurile — în trupul şi sângele lui Lucifer. 

În timpul ceremoniei, cuvintele din textul liturghiei sunt citite invers, de la sfârşit spre început, aşa cum se procedează în riturile satanice. Apoi, între Satan şi 
adoratorii lui se încheie un pact care cuprinde următoarele clauze: lepădarea de credinţa creştină; rebotezarea în numele Diavolului, cu schimbarea numelui; 
renegarea naşilor şi înlocuirea lor cu protectori din partea Satanei; dăruirea câtorva veşminte personale Satanei; depunerea — în interiorul cercului magic — a 
jurământului de credinţă fata de Satana; 

Înscrierea numelui neofitului în „Cartea morții” — în semn de negare a „Cărții vieții lui Cristos”, promisiunea de a-i aduce Diavolului ca ofrandă pe proprii tăi 
copii, de a-i face daruri şi de a săvârşi acele fapte care sunt pe placul său; jurământul de a nu divulga secretele de la întâlnirea vrăjitoarelor şi de a înjosi religia 
creştină. 

De ce comuniştii extrag astfel de precepte din vechile cărți de demonologie, recomandandu-le apoi tinerilor ca pe o hrană substanțială a spiritului? Asta e tot 
ce are de oferit marxismul pentru spiritul omului? 

În continuare, revista comunistă menționează: 

“În această demonică anti-creatie, care pe dinafară seamănă foarte mult cu lumea noastră, omul trebuie să răsplătească prin rău fiecare succes din viata sa.” 
Apoi, afirmă cu neruşinare de parcă ar cita deviza satanismului: “Satan nu este duşmanul omului. El este Viaţă, Dragoste, Lumină.” 

În încheierea articolului sunt citate cuvintele lui Uspenskii, exprimând speranțele comuniştilor: 

“Unele idei pătrund până în cele mai tainice unghere ale sufletului nostru, punându-şi amprenta pentru totdeauna... Urmele lăsate de aceste idei vor otrăvi 
viata.“ [4] 

Acest articol insidios este redactat sub forma unei informări obiective, dar mobilul său subtil este de a stârni curiozitatea morbidă a cititorului, conducând la 
efecte dezastruoase pe plan spiritual. 

În timpul ceremoniei de iniţiere în al treilea grad al bisericii sataniste, cel iniţiat trebuie să jure: “Voi face întotdeauna numai ceea ce vreau eu.” Cu alte cuvinte, 
nu există nici o autoritate superioară eului păcătos. Aceasta este o negare fätisä a poruncii lui Dumnezeu: “...să au urmaţi după poftele inimilor voastre şi dupa 


poftele ochilor voştri, ca să vă lăsaţi tarati la curvie” (Numeri 15:39). 

Marxistii fac apel la cele mai josnice sentimente, stârnind în suflete ura fata de cei bogaţi şi îndemnându-i pe oameni la violență împotriva oricui. “Răul face 
istoria”, scria Marx, căruia i-a revenit un rol hotărâtor în determinarea istoriei. 

Revolutiile nu duc la triumful dragostei ci, mai degrabă, la mania de a ucide. În revoluțiile din Rusia şi din China, după uciderea a zeci de milioane de 
nevinovaţi, comuniştii nu s-au mai putut opri şi au început să se omoare unii pe alții. 

Este oare totul permis? 

Închinarea la Diavolul este foarte veche, mai veche chiar decât creştinismul. Nu este exclus ca profetul Isaia să fi avut în vedere acest aspect, atunci când a 
scris: „Noi rătăceam cu toții ca nişte oi, fiecare îşi vedea de drumul lui, dar Domnul a facut să cadă asupra Lui nelegiuirea noastră a tuturor” (Isaia 53:6). 
Adevăratul sentiment religios se situează la antipodul exaltării eului. Anumiți rabini (aparţinând sectelor haside) nu pronunţă niciodată cuvântul “eu” deoarece 
consideră că acest pronume îi aparţine în exclusivitate lui Dumnezeu. Voința care se exprimă prin rostirea acestui cuvânt poate influența negativ 
comportamentul omului. 

Dimpotrivă, atunci când un bărbat sau o femeie primesc inițierea satanistă de gradul VII, aceştia jură că se vor călăuzi în viata, după principiul: “Nimic nu este 
adevărat şi totul este permis”. Odată, Marx a fost întrebat de fiica lui: “Care este principiul tău favorit?”, la care el a răspuns: “Să mă îndoiesc de orice.” [5] 

În Manifestul Partidului Comunist, Marx a afirmat că urmărea nu numai abolirea tuturor religiilor, ci şi a oricărei morale — ceea ce va face ca totul să fie permis. 
Am citit îngrozit principiul iniţierii satanice de gradul VII, afişat pe zidurile Universităţii din Paris în timpul convulsiilor sociale din 1968; era redus la formula: 
“Este interzis să interzici” consecinţa firească a devizei “Nimic nu este adevărat şi totul este permis.” 

Evident, tinerii nu-şi dăduseră seama de absurditatea acestei interdicții. Dacă este interzis să interzici, trebuie să fie interzisă şi interdicţia de a interzice. 

lar dacă totul este permis, înseamnă că este permisă şi interdicția. 

Tinerii cred că libertatea constă în negarea oricărei interdicții. Marxistii ştiu mai bine acest lucru. Pentru ei, această definiţie a libertăţii înseamnă că este in- 
terzis să interzici dictaturile inumane din China comunistă şi din Uniunea Sovietică. 

Dostoievski deja avertizase: “Dacă Dumnezeu nu există, înseamnă că totul este permis.” Dacă nu există Dumnezeu, înseamnă că toate instinctele noastre 
sunt descătuşate. Expresia fundamentală a acestui gen de libertate este rară. Oricine este liber (în această acceptie) să considere libertatea ca pe o slăbiciune 
sufletească. Engels spunea: “Dragostea universală este o absurditate.” Gânditorul anarhist Max Stirner, autorul cărții Eul şi proprietatea sa şi unul dintre 
prietenii lui Marx, a scris: “Sunt legitim îndreptăţit să fac orice lucru pe care îl pot face.” 

Comunismul este o posedare demonică colectivă. În Arhipelagul Gulag, Soljenitan descrie câteva din efectele îngrozitoare ale comunismului, înregistrate în 
sufletele şi în viețile oamenilor. 

Mitul lui Marx 

Permiteti-mi să vă spun încă o dată că îmi dau foarte bine seama de faptul că argumentele mele de până acum pot fi considerate doar ca nişte dovezi 
indirecte. Dar ceea ce am scris este suficient pentru a demonstra că tot ce spun marxiştii despre Karl Marx nu este altceva decât un mit. Marx nu este câtuşi 
de puţin îngrijorat de sărăcia în care trăiesc tovarăşii săi, pentru care revoluția este ultima soluție... 

El nu i-a iubit niciodată pe muncitori, considerându-i „într-o ureche”, “proşti”, “măgari”, “ticăloşi”, exprimându-se chiar obscen la adresa lor. Nu i-a iubit nici pe 
tovarăşii săi de luptă pentru cauza comunismului. Lui Freilligrath îi spunea “Porcul” [6], pe Lasalle îl numea “evreu negru” [7], iar pe Bakunin îl considera “o 
nulitate de teoretician” [8]. 

Locotenentul Cekov, luptător în revoluția din 1848 şi unul dintre tovarăşii de băutură ai lui Marx, mărturisea că narcisismul lui Marx devorase tot ce fusese bun 
în sufletul său. 

Cu siguranță că Marx nu-i iubea pe oameni. Giuseppe Mazzini, care îl cunoştea foarte bine pe Marx, scrie despre el că “avea un spirit destructiv. În inima lui 
nutrea mai degrabă ură decât dragoste fata de oameni.” [9] 

Massini era un “carbonar”. Această organizație (înființată în anul 1815 de genovezul francmason Maghella) declara că principalul ei scop, “conform näzuintelor 
lui Voltaire şi obiectivelor Revoluţiei franceze, era desființarea religiei catolice şi, în cele din urmă, a creştinismului.” La început, mişcarea carbonarilor s-a 
manifestat doar în interiorul Italiei dar, ulterior, a căpătat o mai largă orientare europeană. 

Desi l-a criticat pe Marx, Massini a rămas în continuare prieten cu el. Enciclopedia iudaică menţionează faptul că celor doi li s-a trasat sarcina de a pregăti 
discursul şi organizarea Primei Internaţionale; ceea ce înseamnă că cine se aseamănă se adună, chiar dacă cei doi se criticau reciproc. 

Nu cunosc nici o mărturie din partea contemporanilor lui Marx care să infirme aprecierile făcute de Massini la adresa lui. Dragostea lui Marx fata de oameni 
este un mit creat numai după moartea acestuia. 

De fapt, citatul favorit al lui Marx era acest fragment din versurile lui G. Werth: “Nu este nimic mai plăcut pe lume decât să-i musti pe duşmanii tăi.” Marx a 
afirmat deschis: “Suntem neîndurători. Nu cerem nici un pic de îndurare. Când va veni rândul nostru, nu vom evita terorismul.” 

E greu de crezut că astfel de afirmaţii ar putea constitui expresia dragostei fata de oameni. 

Marx nu a urât religia pentru că aceasta ar fi stat în calea realizării fericirii oamenilor. Dimpotrivă, el dorea ca oamenii să se chinuie atât pe lumea aceasta cât 
şi în cealaltă, toată veşnicia. Acesta era “idealul” său. După cum a mărturisit, țelul său era distrugerea religiei. Socialismul, cauza proletariatului, umanismul — 
nu erau decât nişte pretexte. 

După ce a terminat de citit cartea lui Charles Darwin, „Originea speciilor”, Marx i-a trimis o scrisoare lui Lassalle märturisindu-i bucuria că cel putin în domeniul 
ştiinţelor naturale, lui Dumnezeu | s-a dat “lovitura de graţie.” [10] Atunci, care să fi fost ideea predominantă din gândirea lui Marx? Să fi fost oare frământat din 
pricina condiţiilor mizerabile de trai ale proletariatului? Dacă ar fi aşa, atunci în ce ar mai consta valoarea atribuită de Marx teoriei lui Darwin? Singurul răspuns 
acceptabil este că Marx, înainte de toate, a fost preocupat de distrugerea religiei. 

Lupta pentru binele clasei muncitoare era o aparenţă. Acolo unde proletariatul nu se ridică la luptă în numele “idealului” socialist, marxiştii vor exploata 
diferențele dintre rase sau aşa numita prăpastie dintre generaţii. Pentru ei principalul obiectiv îl constituie distrugerea religiei. 

Marx credea în iad. Programul său, ideea care l-a călăuzit şi l-a insufletit de-a lungul vieții a fost de a-i trimite pe oameni în iad. 

Robin Goodfellow 

Marx a scris: 

“În nelinistea care a cuprins clasa de mijloc, aristocrația şi profeții reactionarismului se simte prezența vajnicului nostru prieten, Robin Goodfellow, bătrâna 
cartita care poate săpa la temelia lucrurilor atât de repede — revoluţia.“ [11] 

Cei care au studiat opera lui Marx nu au încercat să afle cine anume este acest Robin Goodfellow, viteazul prieten al lui Marx, activând pentru cauza revoluției. 
În secolul al XVI-lea, evanghelistul William Tydale folosea numele Robin Goodfellow ca pe o denumire a Diavolului [12]. Shakespeare, în Visul unei nopți de 
vară, îl caracteriza pe acelaşi Robin Goodfellow ca “vicleanul spirit ce-i îndrumă greşit pe cei ce rătăcesc în noapte” [13]. 

Astfel, conform declarațiilor lui Marx (părintele comunismului) iată cine era prietenul său apropiat şi autorul revoluţiei comuniste: un demon. 

Mormântul lui Lenin 

Isus — revelându-Se sfântului loan — a adresat un foarte misterios mesaj bisericii din Pergam (un oraş din Asia Mică): “Ştiu unde locuiesti; acolo unde este 
scaunul de domnie al Satanei” (Apocalipsa 2:13). Pergam era cu siguranţă unul dintre focarele satanismului din acea vreme. Ghidul turistic al Berlinului (ediția 
Baedecker) menţionează că altarul lui Zeus din Pergam a fost expus la Muzeul Insulei până în anul 1944. După dezgroparea lui de către arheologii germani, 
acest altar s-a aflat în plin centru al capitalei naziste în timpul regimului satanic al lui Hitler. 

Dar povestea “scaunului de domnie al Satanei” încă nu s-a sfârşit. lin ziarul Svenska Dagbladet (Stockholm, 27 ianuarie 1948) se relatează că: 

1. După cucerirea Berlinului de către armata sovietică, altarul din Pergam a fost luat din Germania şi dus la Moscova. Dimensiunile lui sunt colosale: 127 de 
picioare lungime, 120 de picioare lățime şi 40 de picioare înălțime. 

În mod surprinzător, altarul nu a fost expus la nici un muzeu sovietic. Atunci, cu ce scop a fost transportat la Moscova? 

Am arătat mai înainte că în vârful nomenclaturii sovietice se practicau ritualuri satanice. Să fi fost oare folosit altarul din Pergam în scopuri personale? Sunt 
multe întrebări la care nu s-a răspuns. Este de ajuns să spunem că obiectele care au o valoare arheologică atât de mare de obicei nu dispar, fiind mândria 
muzeelor care le dețin. 

2. Arhitectul Stjusev a folosit ca model acest altar al Satanei pentru construirea mausoleului lui Lenin, în 1924 [14]. 

De atunci, mii de cetățeni sovietici aşteaptă zilnic la rând pentru a putea vizita acest sanctuar al Satanei în care mumia lui Lenin se află expusă pe un catafalc 
de onoare. Lideri religioşi din întreaga lume vin să-l omagieze pe “patronul spiritual” al Sovietelor în incinta acestui lăcaş ridicat în cinstea Satanei. Nu trece o 
zi fără ca în acest loc să nu se depună coroane de flori, în timp ce bisericile creştine din Piaţa Roşie din Moscova au fost transformate de o bună bucată de 
vreme în muzee. 

Domnia lui Satan în Uniunea Sovietică este foarte vizibilă. 

Templul satanist din Pergam nu este singurul de acest fel. De ce vorbeşte Isus tocmai despre acest templu care, în perioada aceea, nu era atât de important? 
Cuvintele Domnului din acest verset sunt mai de grabă profetice, referitoare la nazism şi comunism, în timpul cărora acest altar avea să fie ţinut la loc de 
cinste. 

Capitolul IX 


CUI ÎI VOM SLUJI? 

Îndemn la acțiune 

Această carte a fost scrisă în urma unei documentari. Gânditorii creştini, ca şi alti oameni de cultură, sunt tentaţi de multe ori să-şi construiască întreaga 
argumentatie pornind de la idei preconcepute. Discursul lor nu înaintează doar în măsura în care ei reuşesc să stabilească adevărul. Uneori aceştia sunt 
înclinați să răstălmăcească adevărul sau să exagereze argumentatia pentru a-şi impune propriul punct de vedere. 


Eu nu pretind că as fi dovedit cu probe incontestabile că Marx a făcut parte dintr-o anumită sectă satanistă, dar cred că faptele şi situațiile prezentate până 
acum conduc foarte clar la această concluzie. Există, în mod cert, numeroase date din care reiese influenţa satanică exercitată asupra vieții şi scrierilor lui Karl 
Marx dar, în acelaşi timp, trebuie să recunoaştem că lipsesc încă anumite verigi din inlantuirea logică a dovezilor care să ne permită pronunţarea categorică a 
unui verdict in această privinţă. 

În lupta dusă împotriva comunismului se poate recurge la sancţiuni economice, presiuni politice, ameninţări militare şi propagandă anticomunistă. Biserica 
trebuie să sprijine toate acele acţiuni laice prin care conştiinţa omenească se angajează în lupta împotriva duşmanilor lui Dumnezeu. Dar Biserica dispune şi 
de armele ei specifice. 

Mitropolitul ucrainean al Bisericii catolice de rit bizantin, contele Andrew Sheptytky, a cerut ca Roma să hotărască începerea rugăciunilor de exorcizare a 
comuniştilor, al căror “regim politic nu se poate explica decât printr-o masivă posedare demonică”. 

Isus nu le-a spus ucenicilor Săi să se plângă din cauza dracilor, ci să-i scoată afară din oameni (Matei 10:8). Acest lucru este cu putință, dar aceasta carte nu- 
şi propune să intre în detalii cu privire la acest fel de rugăciune. 

Reacţia cititorilor 

Primele ediții ale acestei cărți au provocat reacţii interesante din partea cititorilor. Multi dintre ei au considerat-o ca pe o noua interpretare a marxismului, 
indicându-mi surse valoroase pentru o nouă documentare. 

Pe de altă parte, o revistă teologică din Olanda a acordat un spaţiu de câteva coloane unui articol în care se încerca minimalizarea importanţei acestei 
interpretări: “Este posibil ca Marx să nu fi fost străin de practicarea magiei negre — susţinea autorul articolului — dar acest lucru nu este foarte important. Toţi 
oamenii sunt păcătoşi şi toți au gânduri necurate. Nu e cazul să ne îngrijorăm din această cauză.” 

Este adevărat că toți oamenii sunt păcătoşi, numai că nu toți sunt infractori. Toţi suntem păcătoşi, dar unii dintre noi sunt ucigasi iar alţii judecătorii care, 
conform legii, pronunţă sentința aplicabilă acestor ucigaşi. 

Crimele comunismului sunt fără precedent. Care alt sistem politic a ucis şaizeci de milioane de oameni într-o jumătate de secol? [1] Alţi şaizeci de milioane de 
oameni au fost ucişi în China comunistă. (Unii consideră că cifra victimelor este mult mai mare). 

Există diferite grade de culpabilitate a păcătosului şi a criminalului. Dimensiunile crimelor comise de comunişti sunt date de intensitatea cu care s-a exercitat 
influența satanică asupra întemeietorului comunismului modern. Păcatele ieşite din comun ale comunismului ca şi cele ale nazismului sunt într-adevăr 
satanice. 

Am primit şi scrisori de la satanişti care fac apologia propriei lor religii. lată ce îmi scrie unul dintre aceştia: 

“Însăşi Biblia — din pricina dovezilor furnizate chiar de scrierile pe care le conține — reclamă o apărare a satanismului. Gândiţi-vă la miile de pământeni creați 
după chipul şi asemănarea lui Dumnezeu şi — luaţi aminte! — nimiciti prin foc şi pucioasă (Sodoma şi Gomora) sau printr-o puzderie de plăgi mortale dar mai 
ales prin potopul care a dus la înecarea întregii populaţii de pe pământ, cu excepţia familiei lui Noe. Dacă toate aceste dezastre au fost provocate de un Domn 
— Dumnezeu — lehova al îndurării, cum ar fi procedat oare un Dumnezeu al neîndurării? 

Dar nicăieri în Biblie nu se menţionează că Satan ar fi provocat vreodată moartea cuiva. Deci, haideţi să ascultăm şi ce are de spus Satan în această privinţă!” 
Acest satanist nu a studiat bine Biblia. Moartea a venit în lume din cauza minciunii prin care Satana a ispitit-o pe Eva să păcătuiască. De asemenea, acest 
satanist a tras concluzii pripite, căci Dumnezeu încă nu a terminat de lucrat la desăvârşirea creaţiei Sale. 

La început, orice pictură este lipsită de sens, reprezentând de cele mai multe ori în acest stadiu doar un urât amestec de linii şi puncte de felurite culori. Lui 
Leonardo da Vinci i-au trebuit douăzeci de ani pentru ca din acest amestec amorf să ia naştere minunata Mona Lisa. Ca şi artistul, Dumnezeu creează în timp, 
modelând ființele şi distrugându-le pentru a le da o nouă formă. Samanta lipsită de frumusețe şi de miresme moare pentru a deveni astfel o splendidă şi 
înmiresmată floare. Omizile trebuie să moară pentru a deveni minunati fluturi. Dumnezeu le îngăduie oamenilor să treacă prin focul purificator al suferințelor şi 
al morţii. Apoteoza creaţiei va fi un cer nou şi un pământ nou pe care va triumfa neprihănirea. Atunci, cei care au ascultat de Satan vor regreta şi vor suferi o 
întreagă vesnicie. 

Isus a răbdat să fie biciuit şi răstignit. Dar cei care doresc să-L cunoască pe Dumnezeu trebuie să privească dincolo de mormânt, la învierea şi înălțarea la cer 
ale lui Isus. Spre deosebire de această categorie de oameni, duşmanii lui Isus care au pus la cale uciderea Lui, au contribuit astfel la distrugerea poporului şi a 
templului lor, pierzându-şi sufletele. Spiritul critic a încercat să-L înțeleagă pe Dumnezeu numai prin intermediul raţiunii, care nu oferă însă calea împăcării cu 
Creatorul nostru. Dumnezeu nu poate fi înțeles pe cale intelectuală, ci numai dăruindu-l în întregime inima noastră. 

Un om din Jamaica a întrebat dacă americanii care exploatează tara lui nu sunt tot atât de satanici ca Marx. Răspunsul este negativ. Americanii sunt păcătoşi 
ca toți oamenii. În America există un mic grup de oameni care se închină Diavolului. Dar națiunea americană ca atare nu se închină Diavolului. 

»Nauka | Relighia”, principala revistă de ateism din Moscova, publică un lung articol scris de doi filozofi, Belov şi Shilkin. Aceştia afirmă ca: 

“Temperamentul lui Wurmbrand ar putea fi invidiat de cei mai mari jucători de fotbal. Strigătul sau este sălbatic. Acest luptător cheamă oamenii la o cruciadă 
împotriva socialismului pe care îl consideră o “opera’a Satanei. El a fost închis în România pentru că a împărţit literatură religioasă instigatoare la revoltă 
împotriva guvernului.“ [2] 

Cu privire la acest articol trebuie făcute două observații. În primul rând, sunt considerat “un pastor diabolic” pentru că am scris cartea „A fost Karl Marx un 
satanist?”, deşi autorii articolului nu sunt în stare să aducă nici măcar un singur argument prin care să respingă întreaga documentaţie care susține existența 
legăturilor lui Marx cu secta satanistă. În al doilea rând, în articolul respectiv sunt felicitati liderii creştini, chiar şi cei anticomunisti, care s-au situat pe o poziție 
potrivnică atitudinii mele. Ei pot fi adversari ai comunismului dar atâta vreme cât se opun lui Wurmbrand, principalul inamic al comunismului, capătă 
“binecuvântarea” Moscovei. 

Am primit o scrisoare deosebită de la un nigerian care fusese lider sindical marxist timp de douăzeci de ani. Cartea mea l-a ajutat să-şi dea seama că Satan îl 
dusese pe calea pierzării. De altfel, acest om a devenit creştin. 


+ Marea prăpastie 

+ Proletari din toate ţările, iertati-ma” 

Apendice POT FI COMUNIŞTII CREŞTINI Teologia marxistă “creştină” 
+ Comunismul desăvârşit: Împărăția lui Dumnezeu pe pământ 


Capitolul XMARX SAU CRISTOS? 

Un mesaj adresat marxistilor... 

Dacă ar fi să mă adresez unui simplu adept al marxismului, i-aş spune cam aşa: 

Astăzi multi marxişti nu mai sunt insufletiti de spiritul care i-a posedat pe Hess, Marx sau Engels. Ei iubesc cu adevărat omenirea fiind incredintati că luptă 
pentru binele universal, fără a dori să devină nişte instrumente ale Satanei. 

Din nenorocire, în cazul marxismului, satanismul se ascunde sub o filozofie materialistă care îi împiedică pe adepții doctrinei să vadă realitatea spirituală; căci 
existenţa nu se limitează la materie. Există şi o realitate a spiritului, a adevărului, a frumosului şi a idealurilor. 

De asemenea, există o lume a duhurilor rele a căror căpetenie este Satan. El a căzut din cer datorită mândriei sale, trăgând după sine în cădere o întreagă 
oştire de îngeri. Apoi i-a ispitit pe strămoşii omului. 

De atunci, perfidia sa s-a perpetuat şi s-a înmulțit prin fiecare tertip până în ziua de astăzi, când asistăm la distrugerea minunatei creaţii a lui Dumnezeu prin 
războaie mondiale, sângeroase revoluţii şi contrarevolutii, dictaturi, asuprire, rasism de diferite feluri, false religii, agnosticism şi ateism, crime şi afaceri 
murdare, infidelitate în dragoste şi în prietenie, destrămarea căsniciilor, răzvrătirea copiilor. 

Omenirea nu mai are viziunea lui Dumnezeu. Dar ce anume a luat locul acestei viziuni? Ceva mai bun? 

Prin natura lui, omul trebuie şi vrea să fie religios. Dacă nu va avea o religie care să-l înveţe să se teamă de Dumnezeu, va avea religia lui Satan şi îi va perse- 
cuta pe toţi cei care nu se închină “dumnezeului” său. 

Chiar dacă presupunem că numai câţiva dintre conducătorii comunişti au fost în mod conştient satanisti, există însă o categorie întreagă de oameni care sunt 
satanişti fără să ştie că există o astfel de religie. Dacă un om uräste noţiunea de Dumnezeu şi numele lui Cristos, dacă trăieşte ca şi cum ar fi alcătuit numai 
din materie, dacă neagă principiile religioase şi morale, atunci el nu este altceva decât un satanist care face parte din aceeaşi categorie cu cei care apro- 
fundează ocultismul. 
În Frankfurt (Germania Occidentală), în ziua de duminică, la serviciile divine al Bisericii iau parte mai puţini oameni decât la şedinţele de spiritism unde se 
pretinde că sunt chemate duhurile morţilor. Se cunoaşte, de pildă, existenţa bisericilor sataniste din München şi Düsseldorf [1]. Multe altele se află în Franţa, 
Anglia, S.U.A., şi în alte tari. 

În Marea Britanie există 35.000 de persoane care practică vrăjitoria. În universităţi americane şi chiar în licee se predau cursuri de iniţiere în vrăjitorie, 
astrologie, magie, farmece şi ESP (percepţie extra-senzorială). În Franţa, în fiecare an au loc 40.000 de liturghii satanice. 

Oamenii Îl pot uita pe Dumnezeu, dar Dumnezeu nu-i uită niciodată pe cei creaţi de El. El L-a trimis în lume pe singurul Său Fiu, Isus Cristos, pentru a mântui 
omenirea. Dragostea şi mila s-au întrupat pe pământ într-un sărman copil evreu, tâmplarul umil de mai târziu şi apoi învățătorul neprihänirii. 

Omul doborât, păcătosul pierdut nu se poate mântui singur, după cum nici cel care se îneacă nu poate ieşi din apă prin propriile sale puteri. De aceea, Isus, pe 


deplin intelegator fata de slăbiciunile şi neputintele noastre, a luat asupra Sa toate păcatele noastre, inclusiv pe cele ale lui Marx şi ale discipolilor săi, şi a fost 
pedepsit în locul nostru. El a ispăşit vinovăția noastră murind pe crucea de pe Golgota după ce a îndurat cele mai cumplite umilinte şi chinuri. 
Acum avem Cuvântul Lui care ne spune că oricine crede în El este iertat şi va trăi veşnic împreună cu El în paradis. Chiar şi marxistii notorii pot fi mantuiti. 


Este semnificativ faptul ca doi scriitori sovietici (foşti comunişti) laureați ai premiului Nobel, Boris Pasternak şi Alexandr Soljenitan, după ce au descris 
atrocitatea crimelor la care conduce inevitabil marxismul satanic, şi-au mărturisit credinţa în Isus Cristos. Svetlana Alliluyeva, fiica lui Stalin, ferocele dictator, 
autorul celor mai multe asasinate în masă, a devenit şi ea creştină. 

Să ne aducem aminte că idealul lui Marx a fost de a duce cu el în abisul infernului întreaga omenire. Să nu-l urmăm pe Marx pe calea pierzaniei, ci să-L 
urmăm pe Cristos care ne conduce spre piscurile de lumină, înțelepciune şi dragoste, către un cer de o glorie de nedescris. 

Marea prăpastie 

Evident, este imposibil să-L comparăm pe Isus cu Marx. Împărăția lui Isus nu are nimic în comun cu lumea lui Marx. Marx a fost un om şi, probabil, un adorator 
al Diavolului. Isus este Dumnezeu şi S-a coborât la nivelul omului pentru a salva omenirea. Marx a susţinut ideea unui paradis omenesc. Când sovieticii au 
încercat să pună în practică teoria lui Marx, rezultatul a fost un infern. 

Împărăţia lui Isus nu face parte din lumea aceasta. Este o împărăție a dragostei, a neprihănirii şi a adevărului. Cristos îi cheamă la El pe toţi oamenii, chiar şi 
pe marxişti şi pe satanisti: “Veniti la Mine toţi cei truditi şi impovarati şi Eu vă voi da odihnă” (Matei 11:28). 

Toţi cei ce cred în El vor avea viata veşnică în paradisul Său ceresc. Nu există nici o tangenţă între creştinism şi marxism, după cum Dumnezeu nu are nimic 
în comun cu Diavolul. Isus a venit ca să nimicească lucrările Diavolului (1 loan 3:8). Crestini care Îl urmează se străduiesc să nimicească marxismul fără a-i 
uri însă pe marxişti ca semeni ai lor, pe care încearcă să-i câştige de partea lui Cristos. 

Unii marxisti pretind că ar fi creştini. Aceştia ori încearcă să-i minta pe ceilalţi, ori se mint pe ei înşişi. Nu poți fi marxist creştin, după cum nu poți fi creştin 
satanist. 

De-a lungul anilor, esenţa satanică a marxismului a rămas neschimbată. Filozoful marxist Ernst Bloch scrie, în cartea sa „Ateismul în lumea creştină”: 
“Ispitirea de către şarpe a celei dintâi perechi omeneşti deschide calea mântuirii pentru omenire. Astfel, omul izbuteşte să devină dumnezeu; aceasta este 
calea revoltei. Prin uneltirile clerului şi ale bogätasilor, acest adevăr a fost ținut până acum sub obroc. Păcatul originar constă în faptul că omul nu doreşte să 
fie la fel ca Dumnezeu. Omul trebuie să cucerească puterea. Conform teologiei revoluționare, omul trebuie să cucerească puterea deținută de Dumnezeu, 
înfăţişarea lumii trebuie schimbată după chipul omului. Nu trebuie să existe nici o urmă de cer. Credinţa în existenţa lui Dumnezeu ca persoană reprezintă 
căderea în păcat. Această deficiență trebuie remediata.” 

Între creştinism şi comunism se cască o prăpastie peste care nu se poate trece decât într-un singur sens: marxistii trebuie să se lepede de maestrul lor 
posedat de Diavolul, să se pocăiască de păcatele lor, şi să-L urmeze pe Isus Cristos. 

Problemele sociale şi politice care îi preocupă pe marxişti vor trebui rezolvate în afara acestei teorii. Pentru Marx, socialismul nu a fost decât un pretext. 
Scopul său diabolic a fost de a distruge omenirea pentru totdeauna. Cristos, dimpotrivă, doreşte mântuirea noastră eternă. 

În confruntarea dintre creştinism şi comunism, credincioşii “nu au de luptat împotriva cărnii şi sângelui, ci împotriva căpeteniilor, împotriva domniilor, împotriva 
stăpânitorilor întunericului acestui veac, împotriva duhurilor räutätii care sunt în locurile cereşti“ (Efeseni 6:12). 

Fiecare dintre noi are de ales nu numai între categoriile morale ale binelui şi răului, ci şi între Dumnezeu şi Satan. Marx credea în Dumnezeu şi îl ura. Chiar şi 
la bătrânețe, el continua să se închine Diavolului. 

Marxistul bine intenţionat şi simplul simpatizant al marxismului nu trebuie să se lase amägjiti de rătăcirile “filozofice” ale lui Marx. Lepadati-va de burghezul 
Marx, fiu al întunericului, şi de Engels, proprietarul unei fabrici, deci — conform teoriei marxiste — un exploatator. Apropiati-va de Lumina Lumii şi de cel mai 
mare binefăcător al omenirii, Isus, muncitorul tâmplar, Mântuitorul şi Domnul tuturor. 

“Proletari din toate țările, iertati-ma” 

După ce că a provocat atâtea nenorociri şi a adus atâta rău pe lume, morbul satanismului marxist a reuşit să pătrundă până la nivelele superioare ale bisericii. 
Trist dar adevărat! 

Mă voi mărgini la un singur exemplu: Papa loan Paul | l-a elogiat pe universitarul italian Giuseppe Carducci, dându-l drept exemplu de profesor pentru tineret 
[2]. Cine este acest om recomandat de către Papa însuşi? Renumele lui Carducci se leagă de Imnul săa închinat lui Satan, care începe cu următoarele 
cuvinte: “Versul meu de foc este pentru tine, Satano. Te invoc pe tine, Satano, rege al sărbătorii.” Imnul se încheie astfel: “Fumul de tămâie împreună cu 
jurămintele trebuie să se înalțe, în sfințenie, spre tine, Satano. Tu l-ai înfrânt pe lehova, dumnezeul preoţilor” [3]. 

Putem să admitem că acest papă nu a cunoscut foarte bine persoana pe care o recomanda ca profesor — model, dar este greşit ca un episcop să pledeze în 
favoarea cuiva în necunostintä de cauză. 

În anul 1949, un general sovietic i-a spus preotului catolic Werenfried van Straaten: “Noi suntem elita Satanei, dar voi sunteți elita lui Dumnezeu?” Nu trebuie 
să trecem sub tăcere aceste aspecte. Am văzut ce sunt în stare să facă cei care se închină Satanei. Fie ca hotărârea lor de a se dărui cauzei răului să 
reprezinte pentru noi un îndemn de a ne comporta ca aleşi ai lui Dumnezeu! 

În timpul tulburărilor sociale care au avut loc în Polonia în anul 1982 pe pereții clădirilor fuseseră scrise lozinci parodice de genul: 

“Marx a spus: Proletari din toate ţările, iertati-ma!” În locul cunoscutei formule: “Proletari din toate țările, uniti-vä!” 

M-am înfiorat când am citit aceste cuvinte. Se spune că Engels s-ar fi căit amar înainte de a muri. Nu există nici o mărturie că Marx ar fi avut vreo remuşcare. 
În anul 1983, multă lume a comemorat centenarul morții sale. Va fi putut şi el să comemoreze, în iad, acest centenar? 

Când lucram la această carte m-am gândit nopți întregi la ceea ce probabil că îndură Marx la vederea râurilor de lacrimi şi sânge care au curs din cauza lui. 
Isus a vorbit despre un om bogat care, aflându-se în focul veşnic, şi-a exprimat rugămintea ca fraţii săi de pe pământ să fie avertizaţi pentru a nu ajunge şi ei 
în acelaşi loc de chin. 

Doreşte oare şi Marx ca adepţii marxismului să fie avertizați că îşi vor pierde sufletul dacă vor păşi pe urmele sale? 

Are dreptate poporul polonez atunci când consideră că Marx ar trebui să-şi ceară iertare? Strigă Marx într-adevăr din mijlocul flăcărilor (ceea ce n-ar fi deloc 
exclus): “Trimite pe cineva în casa mea, căci sunt multi tovarăşi de-ai mei acolo, sale adeverească toate aceste lucruri ca să nu vină şi ei în acest loc de chin” 
(cf. Luca 16:27-28). 

Idealul comunist a fost discreditat când comuniştii sovietici l-au renegat pe Stalin, pe care poporul îl idolatrizase. Nu putem face decât speculații în legătură cu 
motivul care a determinat această bruscă schimbare de optică politică, de vreme ce hotărârea de a “exclude” din incinta mausoleului corpul neînsuflețit al lui 
Stalin, era în defavoarea cauzei comuniste. Şi comuniştii chinezi au compromis infailibilitatea sistemului comunist atunci când l-au renegat pe Mao şi au 
condamnat-o la închisoare pe soția acestuia. 

Probabil că, în adâncul sufletului lor, comuniştii sovietici şi chinezi şi-au dat seama care au fost adevăratele intenţii ale foştilor lor conducători cărora le-a părut 
rău prea târziu de tot ce au facut şi i-au învăţat şi pe alţii să facă. 

În ceea ce mă priveşte, eu îi iubesc pe toți oamenii, chiar şi pe marxisti şi satanisti. Dacă astăzi Marx, Engels şi Moses Hess ar fi în viata, dorința mea cea mai 
fierbinte ar fi de a-i aduce la Cristos, singurul care poate vindeca suferința umană şi care îl poate izbăvi pe om de sub puterea păcatului. 

Aceeaşi dorință o am şi fata de dumneata, cititorule. După ce ai luat cunoştinţă de grozăviile descrise în această carte, te îndemn, până nu e prea târziu, să 
cumpăneşti bine cui anume i-ai fost credincios pana acum. Părăseşte-l pe Satan şi pe toţi cei care îl slujesc într-un fel sau altul. Istoria demonstrează că el i-a 
înşelat întotdeauna pe toţi cei care au ascultat de el. De aceea, alege viata, dragostea, speranţa şi cerul. 

Marxisti şi proletari din toate țările, uniti-va in jurul lui Isus Cristos! 

ApendicePOT FI COMUNIŞTII CREŞTINI? 

Teologia marxistă “creştină” 

Preotul catolic Ernesto Cardenal este comunist — după cum a declarat — şi face parte din guvernul comunist din Nicaragua. Totodată el este unul din principalii 
exponenti ai aşa-zisei teologii a eliberării — curent care încearcă sa combine tezele comunismului cu elemente din creştinism şi care se manifestă atât în cadrul 
catolicismului cât şi al protestantismului. 

lată câteva citate edificatoare din cartea lui Cardenal, intitulată „Ora zero”: 

“Comunismul desăvârşit este Împărăţia lui Dumnezeu pe pământ. Pentru mine, cele două noţiuni au aceeaşi semnificaţie... Datorită Evangheliei, am ajuns 
revoluționar; nu datorită lui Karl Marx, ci datorită lui Cristos. Evanghelia m-a făcut să devin marxist... Am vocație de preot şi de profet... 

Castro mi-a spus că aceleaşi calităţi sunt necesare pentru a fi un bun revoluţionar sau un bun preot. 

Să nu uităm că cei dintâi creştini au fost şi cei mai buni, adică creştini revoluționari şi subversivi... 

Marxismul este produsul creştinismului; fără creştinism, marxismul nu ar fi existat; iar fără profeții Vechiului Testament, Marx ar fi fost de neconceput. Omul nou 
de care vorbeşte Evanghelia poate fi creat prin schimbarea modului de producție... 

Mexicanul iezuit Jose Miranda, în cartea sa Marx şi Biblia, susține că poruncile Decalogului sunt de esență marxistă, inclusiv prima dintre ele, conform căreia 
trebuie să-L iubeşti pe Dumnezeu. Pentru el, a-L iubi pe lehova mai presus de orice, înseamnă a iubi dreptatea... Dacă biserica a afirmat vreodată altceva, 
afirmaţia respectivă reprezintă o monstruozitate. 

Eu cred că şi comuniştii fac parte din biserică şi că adevărata biserică fi include pe multi oameni care nu se consideră neapărat creştini, ba chiar şi pe cei care 
sunt atei. Multi dintre aceştia aparțin bisericii mai mult decât anumite persoane din Curia Romei. 

De la împăratul Constantin încoace, biserica a fost în permanență concubina statului. Dacă marxiştii ar citi scrierile creştine iar creştinii, la rândul lor, lucrările 
marxiste, opoziția dintre creştinism şi socialism s-ar anula. Eu cred că preoții proveniți din clasa muncitoare şi revoluționarii — cea mai progresivă parte a 
bisericii — sunt inspirați direct de Duhul Sfânt. 

Pentru mine, Dumnezeul Bibliei este şi Dumnezeul marxism-leninismului... Apostolul loan spune: “Nimeni nu L-a văzut pe Dumnezeu”. Afirmația lui seamănă 
foarte mult cu ceea ce susţin ateii marxisti.” 


Alt scriitor citează aceste afirmaţii ale lui Cardenal: 

“Mai presus de toate, sunt un revoluționar şi, în consecință, lupt pentru edificarea unui stat socialist care trece deocamdată printr-o perioadă de dictatură a 
proletariatului, în cursul căreia nu ne putem permite să ne arătăm slabi în fata duşmanilor patriei noastre, nici măcar atunci când unul dintre voi este nevoit să 
ucidă în numele acestei cauze.” [1] 

Este de la sine înţeles că un om care gândeşte în felul acesta, nu se sfieşte câtuşi de putin să elogieze regimul politic din Cuba... 

Teologia eliberării nu este un fenomen izolat, ci rezultatul unei tendinţe generale de conciliere a marxismului cu creştinismul, care se manifestă prin diversele 
forme ale compromisului politic, artistic, economic etc. 

Doi evrei, Bernstein şi Schwartz, sunt autorii spectacolului de revistă intitulat Mesa, care a avut loc la inaugurarea Centrului de Artă Teatrală John Kennedy din 
Washington, în 1971. În cadrul spectacolului, în timp ce se cântă Kyrie Eleison, Gloria şi Credo, un grup de cântăreţi şi de dansatori îşi strigă îndoielile: 
Dumnezeu ne-a făcut stăpâni;Dumnezeu ne-a dat crucea. 


Pe care noi am transformat-o într-o sabie 
Pentru a răspândi Cuvântul Domnului. 
Ne folosim de poruncile Lui sfinte 


Pentru a face ceea ce ne place. 
Dăruieşte-ne pacea ca să nu distrugem neîncetat. 


Dăruieşte-ne ceva sau o să ne luăm singuri. 
Ne-am săturat de tăcerea Ta cerească 


Si vom trece la acţiuni violente. 

“Creştinii” milionari care se aflau în sală au aplaudat. Sotiile lor, gătite cu bijuterii şi blănuri, purtând fuste cu slitul lung sau rochii cu corsajul decoltat, au 
aplaudat şi ele. 

Pot să-i înțeleg pe oamenii de genul preotului Cardenal. Există o umbră de adevăr în sentimentul său de solidaritate cu comuniştii, care — în viziunea lui — luptă 
pentru cauza celor săraci; această categorie de oameni sărmani, nevoiaşi şi näpästuiti a fost întotdeauna aproape de inima creştinilor. 

În Biblie, lov este considerat om neprihănit. El le împărtăşeşte îndoielnicilor săi prieteni felul în care îşi orânduise viata: 

“Căci scăpam pe sărmanul care cerea ajutor şi pe orfanul lipsit de sprijin... Celor nenorociti le eram tată şi cercetam pricina celui necunoscut. Rupeam falca 
celui nedrept şi-î smulgeam prada din dinţi” (lov 29:12,16-17). 

Aceste cuvinte ar putea fi rostite de către orice revoluţionar. lov continuă: 

“Nu plângeam eu pe cel amărât? Nu avea inima mea milă de cel lipsit?” (lov 30:25). “De aş fi nesocotit dreptul slugii sau slujnicei mele, când se certau cu 
mine, ce aş putea să fac când Se ridică Dumnezeu?” (lov 31:13,14). 

Adeväratii credincioşi au avut întotdeauna aceste sentimente. 

Afirmația lui Cardenal, potrivit căreia biserica ar fi fost tot timpul concubina statului, este nefondată. De pildă, desfăşurarea războiului de secesiune din S.U.A., 
care a dus la abolirea sclaviei, a fost influențată de romanul „Coliba unchiului Tom”, scris de creştina Harriet Beecher Stowe. Referindu-se la cartea sa, 
aceasta a declarat: “Domnul a scris-o.” 

În timp ce se împărtăşea, ea a avut o viziune în care un bătrân sclav negru era bătut la sânge de un tâlhar alb. Astfel a luat naştere povestea biciuirii unchiului 
Tom. Cartea a dinamitat fundamentele ideologice ale sclaviei. 

Charles Spurgeon, cel mai mare predicator baptist din secolul trecut a militat, de asemenea, pentru abolirea sclaviei. El a scris: “Dacă sclavia nu este 
nedreaptă, atunci nimic nu e nedrept pe lume.” Wilberforce, creştin şi om de afaceri, a contribuit la abolirea sclaviei în Imperiul Britanic cu mult timp înaintea 
războiului civil din America. Lincoln — alt creştin — a promulgat Proclamaţia de Emancipare eliberându-i astfel pe sclavii din S.U.A. 

Teologia eliberării, care ignoră aceste fapte, este intens susţinută şi propagată în ţările din Lumea a treia. Teoreticienii ei se pot declara creştini numai din 
pricina haosului ideologic existent în biserică la ora actuală. 

Conform hotărârii Sfântului Oficiu al Bisericii Romano-Catolice din data de 28 iulie 1949, trebuie excomunicate următoarele categorii de catolici: 

“Cei care fac parte din Partidul Comunist; 


Cei care, într-o formă sau alta, fac propagandă comunistă; 

Cei care votează Partidul Comunist şi candidaţii acestuia; 

Cei care scriu în presa comunistă, o citesc şi o răspândesc; 

Cei care sunt membri ai vreunei organizații comuniste; 

Cei care aderă, la materialismul şi anticreştinismul ateismului comunist. 
Cei care apără şi propagă acest ateism. 


Această pedeapsă se aplică şi partidelor de orientare comunistă.” 

Multi dintre “teologii” marxişti fac parte doar formal din Biserica Catolică, exercitând însă o mare influenţă în rândurile credincioşilor. $i în bisericile ortodoxe se 
manifestă încercări de a capta în folosul comunismului energiile spirituale pe care religia le descătuşează. 

Teologii eliberării susţin posibilitatea realizării unui paradis pământesc. Acest paradis este comunismul, căruia i se opune capitalismul. 

În acest context, Biserica nu mai aşteaptă sosirea lui Isus Cristos pe norii cerului. Triumful comunismului echivalează cu venirea Mântuitorului. lată de ce în 
România, Cehoslovacia şi alte tari din spatele Cortinei de Fier, guvernele comuniste care îl urăsc pe Dumnezeu îi plătesc totuşi pe preoți. 

Trebuie să precizăm însă că atât în biserica ortodoxă cât şi în cea catolică există episcopi care temându-se să nu fie absorbiți de îngrijorările pământeşti, se 
străduiesc să ducă o viata duhovnicească. Nu toţi s-au închinat lui Baal. 

În ceea ce-i priveşte pe protestanți, în şedinţa plenară din 26 februarie 1966 a Comitetului responsabil de activitatea religioasă din U.S.A., consilierul general 
Richard Arens a declarat: 

„Am găsit până acum în conducerea Consiliului Naţional al Bisericilor peste 100 de persoane care fie că au desfăşurat o activitate comunistă, fie că au adus 
diverse servicii comunismului. Numărul total al celor din conducerea bisericilor, care sunt afiliati mişcării comuniste, depăşeşte ordinul miilor.” 

lar Consiliul Mondial al Bisericilor finanţează de ani de zile gherilele comuniste din Africa. 

Catolicul Gustavo Gutierrez scria în Teologia Eliberării: “Biserica trebuie să se situeze în mod clar de partea revoluţiei.” Teologul lutheran Dorothee Solie, 
fondatorul asociaţiei Creştinii pentru socialism, a scris: “Ne aflăm la începutul unui nou capitol de istorie creştină, care nu va putea face abstracție de Karl 
Marx.” 

Aceasta este situația de necontestat — descrisă cu sinceritate — în care se află biserica universală. 

Nu am dat atenţie la avertismentul Domnului de a ne păzi de lupii îmbrăcaţi în blană de oaie. Aceştia ne ademenesc vorbindu-ne despre binele omenirii, iar 
multi dintre noi se lasă amägjiti, uitând că cel mai rău dintre oameni poate vorbi despre cele mai frumoase lucruri. 

În anul 1907, Convenţia socialiştilor germani a fost deschisă cu intonarea imnului lui Luther: “Cetate tare-i Dumnezeu”, în care cuvântul “Dumnezeu” a fost 
înlocuit cu sintagma “Liga societăţii”. În cadrul anumitor grupări revoluţionare se practică botezul. O astfel de grupare a propus un alt fel de serviciu de 
împărtăşanie, în timpul căruia pastorul să rostească: “Acesta este trupul pâinii pe care cei bogaţi o datorează celor săraci.” Grupările revoluţionare vorbeau 
despre “sfânta biserică comunistă”, “biserica egalitarismului în afara căreia nu există mântuire”. Prelucrarea rugăciunii “Tatăl nostru” sună astfel: “Nici un fel de 
stăpânire şi nici un fel de slugi — Amin. Puterea banului şi a proprietăţii vor fi abolite.” (vezi James Billington, Focul din mintea oamenilor, Basic Books, 1985). 
Diavolul poate lua înfăţişarea unui înger de lumină. După venirea la putere a comuniştilor, au urmat masacre fără precedent care depăşesc în proporții chiar 
holocaustul lui Hitler. 

Preoții care au trecut de partea comuniştilor au devenit şi ei victimele acestora. În cazul in care comunismul va cuceri țările Lumii a treia, promotorii teologiei 
eliberării vor fi aruncați în închisoare împreună cu cei care s-au opus acestei ideologii. 

Comunismul desăvârşit: Împărăția lui Dumnezeu pe pământ? 

Cardenal afirmă: “Pentru mine, comunismul şi Împărăţia lui Dumnezeu pe pământ înseamnă acelaşi lucru.” 

Înţelesul cuvântului “comunism”, neraportat la nici un context, este destul de vag. Termenul este folosit pentru a defini acel sistem economic în care fiecare 
membru al societăţii va lucra în funcție de capacitatea sa şi va fi retribuit conform necesităților sale. Nu va mai exista nici un fel de stat iar lumea nu va mai fi 
împărţită în diferite tari şi clase sociale, datorită formei de proprietate colective asupra mijloacelor de producție. 

Presupunând că acest ideal s-ar putea materializa — unde Se situeză Dumnezeu în raport cu această societate? De ce este considerată ea ca echivalent al 
Împărăției lui Dumnezeu? Cum ar putea trăi în Împărăția ui Dumnezeu un popor de atei sau chiar de oameni care Îl urăsc şi Il batjocoresc pe Dumnezeu? 
Scriptura spune că atunci când Împărăția va fi a Domnului “toate marginile pământului îşi vor aduce aminte şi se vor întoarce la Domnul: toate familiile 
Neamurilor se vor închina înaintea Ta” (Palmul 22:27). 
Statul nu îşi va înceta existența în societatea din Împărăţia lui Dumnezeu. Poporul sfinților Celui Preaînalt va stăpâni peste această Împärätie (Daniel 7:27). 
Împărăţia lui Dumnezeu nu este creaţia vreunui partid politic, ci a lui Isus, Fiul omului (Matei 16:28). 


Evident, nu va mai exista nici una dintre actualele plägi sociale precum războiul, foametea, epidemiile, poluarea, nedreptatea, exploatarea, rasismul etc. 
Împărăţia lui Dumnezeu înseamnă neprihănire, pace, dragoste, bucurie şi respectarea dreptului de proprietate al fiecăruia asupra casei şi grădinii sale (loan 
14:2). 

Dacă pretinde că e proroc, părintele Cardenal ar trebui să ştie ceea ce a prorocit cu mult înainte profetul Mica: “În vremurile de pe urmă, fiecare va locui sub 
Vita lui şi sub smochinul lui” (Mica 4:1,4). Profetul Isaia întăreşte această idee: “Nu vor zidi case pentru ca altul să locuiască în ele. Nu vor sădi vii pentru ca 
altul să le mănânce rodul” (Isaia 65:22). Astfel, Scriptura se pronunţă în favoarea proprietăţii private. 

Cum ar arăta în realitate desăvârşita societate comunistă? Perfectiunea — aşa cum ne-a fost dat să o experimentam — reprezintă atingerea celui mai înalt nivel 
al artei. 

Comunismul desăvârşit — descris ca o eliberare economică, ca o întronare a libertăţii, a păcii şi a justiţiei — s-ar putea realiza numai prin aplicarea unei politici 
adecvate schimbării în bine a societății. 

Dar politica dusă de comunişti până acum s-a soldat cu întemnițarea, torturarea şi terorizarea a sute de milioane de oameni într-o perioadă de cel mult 
şaptezeci de ani. Cum ar fi posibil ca folosindu-se astfel de metode să se ajungă la o societate a dreptăţii, a tolerantei şi a dragostei? 

Comunismul creştin nu poate fi acceptat nici măcar ca utopie! Teologia revoluției este de o evidentă absurditate, reprezentând o contradicţie în termeni. 

“Căci ce legătură este între neprihănire şi fărădelege? Sau cum poate sta împreună lumina cu întunericul? Ce înțelegere poate fi între Cristos şi Belial? Sau ce 
legătură are cel credincios cu cel necredincios?” (2 Corinteni 6:14-15). 

“Nu puteți sluji şi lui Dumnezeu şi lui Mamona“ a spus Isus. Alege astăzi cui vrei să-i slujesti. 
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Apendice 
1. “INF of Aide à l'Eglise en Détresse”, April-June 1980. 


100 de ani de comunism: genocid, furt, rusificare si satanizarea valorilorin 2017 se implinesc 100 de ani de cand comunismul s-a infiripat pe banii Occidentului, 
bazat pe sistemul elitist al Occidentului (eugenics) de a distruge oamenii si natinuile inconveniente dictaturilor national-socialiste si democratic-socialiste si prin 
actinile de groteasca barbaritate a salbaticilor din Est (rusii, chinezii, coreenii, s.a.). 


Pentru poporul roman a insemnat sfartecarea unitatii daco-romane dintre Nistru si Tisa, genociduri, deportari, gulaguri, puscarii si moartea a peste 10% din 
populatia daco-romana a vechii Daciii. 

In plus, a insemnat deformare, amnezie si inlocuirea valorilor autentice romanesti cu impartirea in “limbi si etnii” fanteziste (limbile “moldoveneasca” — intre 
Nistru si Prut- cu “valaha” din Balcani), si redenumirea monstrilor...in eroi (Ceausescu, Lenin, Stalin, Partidul Comunist/Socialist, nationalizare, tribunalul 


poporului, origine sanatoasa, etc.). 

guvernul comunist aresta si omora lent sau brutal populatiile civile, in timp ce tarile capitaliste au ajuns sa dea asigurari medicale, libertate de miscarea, 
incurajarea clasei mijlocii, maximalizarea de beneficii pentru inventatori si in general, au creat destinatii de invidiat pentru refugiatii din tarile (neo) comuniste. 
Comunistii au insistat sa interzica gandirea libera, miscarea libera si libertatea cuvantului si de actiune in populatiile subjugate, pana cand au fost indepartati si 
dupa omorarea masiva a luptatorilor pentru libertate. 


Comunismul este o miscare satanista dupa cum pastorul si supravietuitorul puscariilor comuniste Richard Wurmbrand a detailat in cartea sa Marx si Satana 1). 
Scopul satanismului este sacrificiul de vieti umane lui lucifer. In timp ce in Crestinism, Isus s-a sacrificat pentru oameni, in satanism se asteapta sacrificarea 
oamenilor lui Lucifer. Sub egida ateismului, comunismul a folosit simbolismele satanice precum cel al stelei rosii, falsul Mesia (Lenin), falsul mormant “sfant” 
(mumia lui Lenin din Kremlin), si distrugerea de locasuri religioase cu coruperea celor care au supravietuit in numele “clasei muncitoare” (in special al 
locasurilor crestine). 

Pentru ca satanismul solicita de la credinciosii sai “ordine prin haos” si sadism, sacrificul de tip genocid de vieti umane este o constanta precedata de abuz 
mintal, emotiv, fizic/sexual, duse pana la exacerbare. 


Astfel vedem ceremonii satanice de “re-educare” a oamenilor pe sistem satanic, de la puscariile si gulagurile comuniste (fenomenul Pitesti), la scolile cu 
indoctrinare bazata pe ura, turnatorie si indoctrinarea spre genocid a copiilor, adolescentilor si a adultilor, sub titulatura inocenta de “revolutie.” Ori 
revolutie/revolver, inseamna intoarcerea cu fundul in sus a omenirii, care implica inainte de orice, distrugere. 

Mai putin cunoscut este faptul ca si nazistii lui Hitler ca si comunistii lui Stalin si Mao au folosit etichete simpliste pentru oamenii pe care au vrut sa-i distruga, 
chemandu-i “inferiori” si “dusmani.” Atat Hitler cat si dictatorii comunisti s-au inspirat din lucrarile bazata pe falsele biologii si sociologii ale lui Karl Marx 2). 
lar Karl Marx a venit dintr-o familie satanica si a aplicat strategia de minciuna: Cea mai buna strategia a diavolului este ca sa ne convinga ca nu exista 
(ateismul). Scrierile, agenda, si actiunile generate de scrierile sale au aratat in schimb exact opusul: comunismul este un cult satanic bazat pe sacrificiu 3). 


Occidentul nu numai ca tace, dar ii protejeaza pe comunisti si pe crimele lor, etichetandu-i nici mai mult nici mai putin decat “eliberatori.” Bancile globaliste au 
finantat si profitat dupa crimele comuniste, de la Lenin la China comunista a anului 2017. Guvernele, companiile si elitele miliardarilor din Vest, au facut pact cu 
si au profitat din crimele comunismului in mod continuu 4). 

Datorita acestor interesuri, Vestul lauda pe comunisti, minimalizeaza, neaga si/sau acuza insasi victimele comunistilor de crimele comunistilor. Mai mult, 
produc maculatura de predare la copiii din scolile din Vest despre communism, prezentandu-l in termeni de povestioare, de timpul cartuliilor gen “micul 
Leninist” al anilor '50 din secolul trecut 5), publicate in tarile ocupate de comunisti. Pentru adolescenti au creat moda “communist chic,” unde este un lucru 
‘modern’ de a purta simboluri cu secera si ciocanul, sau alte insemne comuniste, de la chilotii de dama, la tricouri si ca nume de baruri si bauturi alcoolice 6). 
Casa Alba a lui Obama a considerat normal ca sa aiba globuri de Craciun cu fata ucigasului Mao 7). lar americanii au ridicat satatuie lui Stalin in acelasi an 
cand Gruzia demola statuile acestui pishopat ucigas 8). 


A fost surpirnzator sa vad zilele trecute cateva panouri uriase la Times Square in New-York, cu afisuri care comemorau victimele comunistilor de-a lungul celor 
100 de ani de dominatie, inclusiv informand trecatorii ca 1:5 indivizi din lume inca traieste intr-o dictatura deschis comunista (numarul tarilor cu guverne neo- 
comuniste deghizate drept 'democratice, ridica numarul omenirii sub dictaturi de stanga la peste 20%). 

A fost surprinzator nu pentru ca nu era normal comemorarea victimelor comunistilor dupa 100 de ani de dictatura, ci pentru ca aceste panouri s-au afisat in 
aceeasi tara unde la Georgia Stones, este chiar sapata in stanca intentia de a reduce (distruge) populatia pamantului la 500,000,000 -deci de a omora 6.5 
miliarde din 7 miliarde- 9). 


Ramane la discretia urmasilor victimelor comunistilor de a tine candela memoriei sacrificiului lor aprinsa in perpetuitate, pentru ca “cine uita crimele trecutului 
este condamnat ca sa le repete.” 
Memorie eterna martirilor nostrii care au fost persecutati si care au fost sacrificati de catre miscarea satanica chemata comunism. 


Adaug mai jos resurse acestor actiuni de propagare si mistificare a comunismului cu...fata muncitoreasca. 
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1 loan 1:7. Dar dacă umblăm în lumină 


john Fischer 


1 loan 1:7. Dar dacă umblăm în lumină, după cum El însuş este în lumină, avem părtăşie unii cu alții; şi sîngele lui Isus Hristos, Fiul Lui, ne curäteste 
de orice păcat. 


Cuvantul aduce in atentie cate-va conditii celor care pretind ca sunt credinciosi. Zic credinciosi, pentruca putini cunosc acest termen de copil al lui Dumnezeu. Si 
o sa vedem ceva mai jos despre ce este vorba cand fac diferenta intre crestini si copii ai lui Dumnezeu.Ori care ar fi omul este pacatos si aceste pacate nu pot 
fi inlaturate cu nimic altceva decat prin spalarea cu sangele Domnului Hristos.Apostolul loan insuflat de Duhul lui Dumnezeu aduce inaintea noastra acest adevar 
de necontestat. Cu toate ca sunt unii religiosi care aduc, pun langa acest singe sfant al Fiului lui Dumnezeu apa.Am primit aceste cuvinte pe care le redau mai 
jos.Si in viziunea celor “credinciosi” nu mai este nevoie de acest sange sfant al Fiului lui Dumnezeu. lata ce spune un articol al celor care se chem ei insusi 
crestini.lzvorul Tămăduirii, apa care spală păcatele.. 


Am copiat doar aceste cuvinte ca sa arat in ce intuneric poate sta cea mai mare parte din asa zisi compatriotii ai nostri de neam.La nivel national tara se numeste 
crestina. Si nu e rau, numai ca nu sunt calificati sa fie numiti crestini de Sfanta Scriptura care este Cuvantul lui Dumnezeu, avand intreaga autoritate.lata ce citim 
la inceputul acestui verset,Dar dacă umblăm în lumină, Negresit ca ap, loan vorbeste unora care se adunau in jurul Domnului Hristos. Acestia 
recunosteau singura sursa de spalare a pacatelor Sangele scump al Domnului Hristos.Dar ca sa stim ca suntem ai Domnului Hristos este necesar sa ne 
incadram in aceasta condite aratata de Cuvantul lui Dumnezeu.umblăm în lumină,Am o intrebare la care personal am si raspuns.Se gaseste lumina in multimea 
care se considera crestina?Raspunsul la aceasta intrebare este usor de dat. Negresit ca prin viata pe care o au si o traiesc este dominata de pacat 


Se aplica versetul de mai sus la toata multimea care se numeste crestina? Ne gresit ca nu.lata dece am spus ceva mai sus ca poporul din care facem si noi parte 
traieste in intuneric.Acestia dupa cum stim resping acest nume scump al Domnului Hristos. Si totusi sunt amagiti crezand in sinea lor ca, apa poate spala 
pacatele Si uite cata ignoranta ca mai cheama si Izvorul Tămăd „Am zis crezand,ca au si ei o credinta naturala pe care o exerseaza. Nu este vorba de 
credinta data de Dumnezeu ca dar si care te duce la sangele Domnului Hristos nu la APA.Singurul care in decursul vieti lui pe pamant care a tamaduit, vindecat 
si fizic dar si sufleteste a fost Domnul Hristos.Oamenii se amagesc ei isusi si mai sunt amagiti si de cei care pretind ca sunt slujitori ai lui Dumnezeu.Am sa inchei 
ca nu-mi place sa vorbesc decat despre cei rascumparati.Si despre ce are Cuvantul de spus cu privire la ei si la relatia lor unul cu altul ca frati in Domnul Hristos. 


Nu suntem indreptati sa ne gidam dupa niciun om ci numai dupa Cel ce este lumina.după cum El însuş este în lumina, Despre care om in decursul istoriei s-a 
putut spune ca el este lumina ca oameniii sa il urmeze?.Nu a fost niciunul pe care am putea sa il asemanam cu Mantiuitorul nostru iubit.Nu ne cere Cuvantul 
nimic mai mult decat sa ne uitam la Cel ce ne-a rascumparat.Rezultatul umblari in lumina este acesta:avem părtăşie unii cu alții; Deseori relatiile intre frati sunt 
intrerupte din pricina ca unul sau altul nu umbla in lumina.Nu poate sta intunericul la olalta cu lumina. lata dece ap, loan indeamna pe frati sa umble in lumina, ca 
relatia lor a unuia cu a altuia sa nu se intrerupa de intunericul care ar putea veni prin interpunerea unui pacat in viata unuia sau a altuia din cei ce se strang la 
olalta. 


Apoi umbland in lumina vom avea partasie cu Cel ce este lumina.Daca dintrun motiv sau altul intunericul a patruns in viata avem asigurarea ca; sîngele lui Isus 
Hristos, Fiul Lui, ne curäteste de orice păcat.Ma intorc putin la ideeia ca apa poate curati pacatele dupa cum sustin cei care nu au nici-o partasie cu Domnul 
Hristos care este lumina.lata dece Mantuitorul a venit pe pamant ca sa-si verse sangele Lui la cruce,ca sa poata spala pacatele.Si aici este o intrebare care se 
poate pune bazata tot pe Cuvantul lui Dumnezeu. Cei mai multi care sunt cat de cat constienti ca Pacatele nu vor fi spalate decat de sangele Fiului lui 
Dumnezeu.Unii poate vor argumenta si vor spune ca spalarea este a intregi lumi.Lucrurile nu stau asa cum am vrea noi cei mai multi. Ele au un raspuns in 
Cuvant prin cuvintele Mantuitorului.loan 6:44. Nimeni nu poate veni la Mine, dacă nu-l atrage Tatăl, care M-a trimes; şi Eu îl voi învia în ziua de apoi.Asa 
ca,ramane sa intelegem ca acest sange neprihanit al Domnul;ui Hristos nu va spala decat pacatele celor care sunt directati de Dumnezeu la aceasta sursa de 
curatire 


Est usor sa vedem dece lumea is alege aceasta alternativa APA, crezand ei ca are acelasi efect ca si sangele Domnului Isus.Sau pur si simplu ignorand sangele 
si alegand apa pe care o vad cu acesti ochi trupesti.Apocalipsa 7: 14....... ei şi-au spălat hainele, şi le-au albit în sîngele Mielului. Nu citim ca si-au spalat in 
APA.Daca apa at fi putut sa spele, nu mai era necesar sa sufere, sa moara Fiul lui Dumnezeu. Acest sacrificiu a fost enorm.Nu poti sa iti dai seama cat la costat 
pe Fiul lui Dumnezeu acest sacrificiu, numai atunci cand esti adus la viata si ai aceleasi simtaminte ca ale Mantuitorului.Cei ce au fost adusi la vita nu au nici-o 
motivatie, dar apsolut nici una ca sa se duca la om si sa is marturiseasca pacatele. Citim ca acest sange curateste de orice păcat.Dece curateste apsolut toate 
pacatele?Pentruca din clipa aduceri la viata cel curatit traieste intr-o partasie sfanta cu Domnul Isus.Inaintea Lui, mizeria nu poate sta.Ochiul Lui este prea curat 
sa o poata privi.lata dece cei mantuiti ar trebui sa aiba deplina incredere ca ei vor intalni pe Mantuitorul lor la venirea Lui pe nori cerului. Si ca vor fi cu El 
vesnic.Conditia sa avem partasie unii cu alti este,"Umblarea in lumina” 


John Balarie 
Los Angeles California! 


Ca stele vii 
pentru à fi Stapaniti de strălucirea Sa 


Stelele vii au decizii mari în inimă și mari căutări ale inimii; ei se tem de lehova și aud vocea slujitorului Său, umblând în lumina lui Dumnezeu si stäpânesc prin 
strălucirea lor pentru creșterea vieții. 


Cristos este Steaua dimineţii și Steaua vie; El a venit să strălucească în cuvântul Său si El va reveni pentru a fi Soarele dreptăţii, dar în această epocă întunecată 
El va fi steaua dimineţii ca răsplată pentru biruitorii Săi. 


El Se dă în secret ca steaua dimineţii celor care Îl iubesc si care ÎI privesc și Îl așteaptă; dacă suntem cei care ne trezim dimineaţa și petrecem timp cu Domnul în 
cuvântul Său, El ne va apărea ca steaua dimineţii. 


Fie ca noi să-l dăm Domnului primul loc dimineața devreme, trezindu-ne devreme pentru că e atunci, dimineaţa devreme, când putem avea cel mai bun timp 
pentru a-L întâlni pe Domnul, să avem părtășie cu El, să-L lăudăm pe El și să cântăm, să citim Biblia cu rugăciune și să ne rugăm Domnului. 


Amin, dimineața devreme trebuie să fim atenţi la cuvântul lui Dumnezeu, citindu-l nu doar cu ochii și cu mintea noastră, ci și cu duhul nostru, exersându-ne duhul 
pentru ca Domnul să Se ridice în noi ca steaua dimineții. 


Cuvântul Domnului este ca o lampă care strălucește într-un loc întunecat și, dacă acordăm atenţie cuvântului Său, Domnul Se va ridica în inima noastră pentru a 
străluci în noi și pentru a ne apărea ca steaua dimineții. Amin! 


Ca stele vii, trebuie să fim umpluti de Duhul intensificat de șapte ori, pentru a putea fi făcuți vii si strălucitori in mod intens pentru clădirea lui Dumnezeu. În 
această epocă a degradării bisericii, Domnul vrea să-și câștige biruitorii Săi, stelele, cei care strălucesc savurând și fiind plini de Duhul intensificat de șapte ori. 


Cele șapte Duhuri ale lui Dumnezeu sunt înaintea tronului lui Dumnezeu și produc credincioșii care caută să fie biruitorii Domnului, cei care ard nu cu propriul 
entuziasm, ci cu Duhul ca foc. 


Amin, fie ca noi să fim astăzi stelele vii din biserici, mesageri din biserici, cei care Îl savurează pe Cristosul pneumatic ca Mesager al lui Dumnezeu și ca mesaj al 
lui Dumnezeu! 


Nu numai Cristos este steaua vie, ci El vrea să Se reproducă în Sine în noi, credincioșii Săi, pentru a ne face numeroasele stele vii care strălucesc în această 
epocă întunecată azi; El vrea să ne infuzeze cu El Însuși si să ne umple cu „fosforul Său divin”, astfel încât să putem trăi intens și să strălucim intens în această 
epocă. 


“A 


Stelele vii au mari decizii în inimă si se încred în Dumnezeu, umblând în lumina 
lui Dumnezeu 


În Judecători 5 vedem povestea lui Barac și Debora; după ce poporul lui Israel l-a 
învins pe dușman, Debora a scris un cântec și în el a spus că printre semintiile lui 
Ruben au existat mari decizii ale inimii și o mare cercetare a inimii (v. 15-16). 


Cei care au luptat pentru Dumnezeu au fost ca stelele (v. 20). 


Pe măsură ce Domnul ne vorbește cuvântul Său, în inima noastră există mari rezoluţii 
A în inimă și căutări mari ale inimii, căci El ne produce să fim ca niște stele din cursurile 
lor pentru a lupta împreună cu Dumnezeu împotriva dușmanului Său, pentru a putea 
fi ca soare când răsare în puterea sa (Judec. 5:15-16, 20, 31; Dan. 11:32; Mat. 
: “eus "să ’ | 13:43). 
A Ae . © Gan pă 

Inteleptii vor stra luci Ca Cu cât suntem mai mult în cuvântul viu al Domnului și ascultăm de conducerea Lui, 


RE a uf 5 27208 eee i cu atât avem mari decizii în inimă, alăturându-ne Domnului în lupta Sa împotriva 
strălucirea întinderii, lar cet dusmanului; noi suntem iubitorii Lui care suntem ca stelele. 
ce au învățat dreptatea pe 
multi vor străluci ca stelele, ANI di i | 

£ d Trebuie să-L iubim pe Domnul și să ne temem si de El; a te teme de El nu înseamnă 


în vecii vecilor să-ţi fie frică de El, ci să-L venerezi pe Domnul, temandu-L de El în viata si în lucrarea 
; < noastră. Domnul să ne facă inima singură, temându-se de numele Lui. 


| Mai mult, așa cum se vede în Isa. 50:10-11, stelele vii sunt cele care se tem de 
lehova și aud vocea Slujitorului Său, încrezându-se în lehova pentru a putea avea 
lumină în timp ce umblă în întuneric (Psa. 139:7-12, 23-24). 


Fie ca noi să fim plini cu Duhul sfatului Său și cu puterea, cu duhul cunoașterii și cu 
i Duhul fricii de lehova (Isaia 11:2). 


„Dan. 12:3 


Când suntem plini de duhul fricii de lehova, Îl vom onora, respecta și venera pe 
Dumnezeu și vom umbla în lumina lui Dumnezeu. 


Cei care își fac lumină pentru ei înșiși și umblă în lumina lor făcută de sine în loc de 
lumina lui Dumnezeu, vor suferi chinuri (Isaia 50:11). 


Acesta ar trebui să fie un avertisment pentru noi; trebuie să ne dăm seama că lumina 
provine de la Dumnezeu si El strălucește asupra oricui El dorește să strălucească, 
deci nu ar trebui să încercăm să ne facem propria noastră lumină. Fie să mergem în 
lumina dată de Dumnezeu și nu în lumina făcută de sine sau împrumutată de la alţii 
(1 loan 1:5). 


Fie ca să ne încurajăm unii pe alţii să venim să umblăm în lumina lui lehova (Isaia 2:5). 


Si dacă simţim că ne aflăm în întuneric, trebuie pur și simplu să ne întoarcem pentru a ne îndrepta către Domnul și a ne deschide către El, pentru ca El să vină 
să strălucească asupra noastră; nu ar trebui să ne fabricăm propria lumină și să mergem în ea, ci să căutăm lumina lui Dumnezeu și să mergem în lumina lui 
Dumnezeu. 


Numai Dumnezeu este sursa luminii și numai în lumina lui Dumnezeu putem vedea lumina. 


Nu ar trebui să împrumutăm lumina altora și nici nu ar trebui să fabricăm propria noastră lumină; chiar și când citim Biblia și cărțile spirituale, ar trebui să venim la 
Domnul pentru ca El să strălucească asupra noastră. Lumina lui Dumnezeu este lumina adevărată, iar noi, ca poporul Său, trebuie să ne temem de Dumnezeu, 
să-L venerăm și să umblăm în lumina Lui. 


Doamne Isuse, strălucește asupra noastră prin cuvântul Tău fie ca să avem mari decizii în inimă si mari căutări ale inimii, astfel încât să putem fi ca 
stelele care luptă împreună cu Dumnezeu împotriva dușmanului Său. Amin, Doamne Isuse, ne deschidem inima către Tine pentru a fi infuzati cu Tine în 
cuvântul Tău; Te iubim și vrem să fim una cu Tine. Ne încredem în Tine, Doamne, Te venerăm și ascultăm vocea Ta; dorința noastră este să umblăm în 
lumina lui Dumnezeu si nu în lumina noastră. O, să mergem si să umblăm în lumina Domnului! 


Să fim stele vii prin a fi sub strălucirea lui Cristos, a bisericii și a sfinţilor vii 


Stelele vii sunt simbolizate de stelele care au fost stabilite în a patra zi de restaurare a 
lui Dumnezeu odată cu creația Sa ulterioară în Gen. 1:14-19. 


În prima zi, Dumnezeu a spus: Să fie lumină, și a fost lumină; această lumină este un 
arhetip al Duhului și al Cuvântului care strălucește asupra noastră pentru generarea 
vieții. 

Când am auzit Evanghelia, am auzit vorbirea Cuvântului lui Dumnezeu și Duhul ne-a 
determinat să ne pocäim si să credem în Domnul. 


Cu toate acestea, în a patra zi, Dumnezeu a creat purtătorii de lumină care aduc o 
lumină mai definită; El a făcut soarele, luna și stelele. Aceste lumini sunt mai 
puternice, mai solide și mai disponibile și sunt pentru o creștere suplimentară a vieții. 


Soarele Îl simbolizează pe Cristos, 


~~ Căci Dumnezeu este 


Ii Cel Ce lucrează în voi PRE 
= 


și voinţa și pe Hps:iro.a //ro.agodman.com/tag/umblam-in- 
infaptuirea dupa 


buna Lui placere. Există vis eps agate. „chiar dacă 


Fil, 2.15 ae = 
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Căutând să vedem câteva dovezi incontestabile în favoarea existenței vieţii dupa 
moarte, ca răspuns la afirmaţiile cunoscutului cosmolog britanic Stephen Hawking, 
© făcute într-un interviu publicat în The Guardian, am văzut că Biblia ne oferă dovezi de 
es) netăgăduit în sprijinul credinţei în rai, iad şi viață după moarte. Însă, cineva ar putea 
spune: „Bine, dar a folosi Biblia pentru a dovedi un concept biblic este un argument 
circular. Mai există şi altfel de dovezi? Cu siguranţă! 

2. Dovada rațiunii umane. 

M Dumnezeu l-a înzestrat pe om cu facultatea de a rationa (gr. nous), ceea ce îi permite 
îl să înțeleagă lucruri ce transced capacitățile senzoriale. Chiar şi în ceea ce priveşte 
interpretarea Sfintelor Scripturi, omul este liber 
să-şi folosească raţiunea pentru a trage 
concluzii. Wayne Grudem spune în lucrarea sa, 
Teologie Sistematică, următoarele: 

Faptul că folosim raționamentul cu scopul 
tragerii unor concluzii care depăşesc simplele 
afirmaţii ale Scripturii este potrivit şi chiar 
necesar pentru studierea Scripturii, iar faptul că 
Scriptura însăşi este standardul ultim al 
adevărului ne arată că suntem liberi să ne 
întrebuințăm capacităţile de a rationa pentru a 
ace deductii din orice pasaj al Scripturii atâta 
imp cât aceste deductii nu contrazic învățătura 
clară a altor pasaje din Scriptură. 

Este foarte adevărat că multă vreme Biserica 
[Romano-Catolică] s-a ferit ca de foc de 
olosirea rațiunii şi a ajuns să înfiereze lucruri 
care mai târziu s-au dovedit a fi adevărate. De 
exemplu, renumitul călugăr dominican, teolog şi 
filozof umanist italian, Giordano Bruno (1548- 
1600) a fost condamnat de Biserica Romano- 
Catolică prin intermediul tribunalului inchizitorial 
şi ars pe rug pentru concepțiile sale, considerate 
eretice la acea vreme, referitoare la infinitatea 
universului. Deşi în secolul al XIX-lea i s-a ridicat 
o statuie exact pe locul martiriului în piața 
„Campo dei Fiori”, ca simbol al libertăţii de 
gândire, iar Biserica Romano-Catolică şi-a exprimat „profunda durere” pentru cele întâmplate, prin vocea Papei loan Paul al II-lea, aceste gesturi nu au facut 
altceva decât să reaminteasca lumii că Biserica a trăit în ignoranță atât de multă vreme. 

O experineta aproape similară a trăit si conationalul lui Giordano Bruno, renumitul filozof, astronom şi fizician Galileo Galilei (1564-1642), considerat „părintele 
ştiinţei moderne”. Acesta a fost chemat în anul 1633 de către Papa Urban al VIII-lea în fata tribunalului inchizitorial să abjure public „erezia” conform căreia 
pământul se roteşte în jurul soarelui, altfel va fi condamnat la ardere pe rug. Bătrân şi bolnav, Galilei a acceptat să nu mai vorbească public despre teoriile sale 
deşi a fost condamnat la închisoare pe viata, urmând ca pedeapsa să-i fie comutată mai târziu în arest la domiciuliu. Se spune că în timp ce promitea acuzatorilor 
săi că nu va mai vorbi public despre teoriile sale, a rostit printre dinţi „Eppur si muove!” („Şi totuşi, se mişcă!”). În anul 1979, Papa loan Paul al II-lea a declarat că 
este posibil ca Biserica Catolică să fi greşit condamnându-l pe Galilei. Ca urmare a înființat o comisie care să studieze procesul lui, iar în anul 1983, comisia a 
ajuns la concluzia că renumitul om de ştiinţă nu ar fi trebuit condamnat. La recomandarea sa, în anul 1984 Vaticanul a publicat toate documentele referitoare la 
procesul lui Galilei. În anul 1992, la 350 de ani de la moarea lui Galilei, papa şi-a asumat public concluziile comisiei, „reabilitându-!” pe acesta şi absolvindu-l de 
acuzația de erezie. 

Spuneam şi în postarea anterioară că realitatea nu există în finctie de credința sau necredinta noastră, de înțelegerea sau neintelegrea noastră. Ignorarea ei nu 
însemană că nu există, ci doar că noi nu putem sau nu suntem dispuşi să o acceptăm. Lucrurile care depăşesc sfera obişnuitului sunt respinse uneori de 
rațiunea umană din cauza limitelor ei, dar ele continuă să existe independent de credința sau necredinta noastră. Când a apărut gramofonul (1886), multi omeni 
de pe vremea aceea spuneau că este diavolul închis în cutie, pentru că nu puteau concepe cum o cutie cu o pâlnie poate reda vocea omului. Cont 
. https://gtgospel.wordpress.com/2011/05/19/exista-viata-dupa-moarte-chiar-daca-stefhen-hawking-nu-crede-2/ 


C.H. Spurgeon — Să hränim oile, nu să distrăm caprele! 


by gtgospel.wordpress.com 


Printre creştinii declaraţi s-a furişat un rău atât de bătător la ochi şi de obraznic, încât chiar şi cei mai miopi îl pot vedea. În ultimii câţiva ani s-a răspândit cu 
repeziciune, ca drojdia care lucrează până ce s-a dospit tot aluatul. Rareori a insuflat Satan bisericilor ceva mai viclean şi mai abil, anume că este o parte a 
misiunii lor aceea de a oferi oamenilor distracție pentru a-i putea câştiga. Mărturia Bisericii şi-a pierdut tot mai mult profunzimea, a devenit tot mai superficială. 


Puritanii încă vorbeau pe şleau, fără înconjur. Apoi omul a devenit indiferent şi n-a mai luat chiar aşa în tragic influenţele lumesti. Curând, ele au fost tolerate la 


> “aS marginea bisericilor, Astazi sunt instituite oficial 
À cu argumentul că în felul acesta se pot atinge 
; RE marile mase. 

. Paz La aceasta răspund în felul următor: În primul 
rând, nu rezultă nicăieri din Scriptură că ţine de 
însărcinarea Bisericii creştine faptul de a oferi 
oamenilor distracţie. Dacă lucrul acesta ar tine 
de lucrările spirituale, oare nu l-ar fi amintit 
Cristos? El a spus: ,,Duceti-va în toată lumea si 
predicati Evanghelia întregii creații” (Mc,16:15). 
Este suficient de limpede. La fel de limpede ar fi 
fost dacă ar fi adăugat: „... şi oferiţi distracţie 
celor care nu primesc Evanghelia cu mare 
interes”. Dar nu găsim asemenea cuvinte. Se 
pare că El nu Se gândea la aşa ceva. 

Să luăm un alt pasaj: „El a dat pe unii ca 
apostoli, pe alții ca profeti, pe alții ca evanghelisti 
şi pe alti ca păstori şi învăţători... pentru 
lucrarea de slujire” (Ef.4:1-12). Unde să-i 
încadrăm pe mucaliti? Duhul Sfânt nu-i 
menţionează. Au fost oare profeti persecutați 
pentru că nu i-au făcut pe ascultători să râdă 
sau pentru că au refuzat să facă lucrul acesta? 
(..-) 

În al doilea rând: Oferirea de distracţie este în 
contrast direct cu învățătura şi cu viata lui 
Cristos şi a apostolilor. Care a fost atitudinea 
Bisericii față de lume? ,,Voi sunteţi sarea...” (Mt5:13), nu bomboana! Sarea este respinsă, nu înghițită (cu plăcere). Cuvintele lui Cristos au fost scurte şi dure; 
„Lăsaţi morţi să-şi înmormânteze morţi” (Mt.8.22), Isus credea aceasta cu o seriozitate sfântă! 

De-ar fi introdus Cristos mai multe elemente vesele şi plăcute în predicile Sale, nu şi-ar fi pierdut popularitatea în incidentul din loan.6:60-69 (..,). Nu citesc deloc 
că El ar fi spus: „Fugi după ei, Petre, şi spune-le că de mâine dimineaţă vom pune un alt fel de serviciu religios, atractiv, cu o predică scurtă. Vom pregăti mulțimii 
o seară plăcută. Spune-le că se vor simţi bine. Repede, trebuie să-i aducem cumva încoace pe oameni! 

Lui Isus îi era milă de păcătoşi, El a suspinat şi a plâns din cauza lor, dar n-a încercat niciodată să-i distreze. în zadar va căuta cineva în Epistole Evanghelia 
distractiei. 

Mesajul sună: ,,lesiti [din lume], ramaneti afară şi pastrati-va, curati de ea!” (...) Primii creştini aveau o încredere nesfârşită in Evanghelie şi nu aveau nevoie de 
alte arme. După ce Petru şi loan au fost arestați din cauza predicilor lor, Biserica s-a strâns la rugăciune [Fapte 4]. Dar, în cererea ei, n-a spus: „Doamne, dă 
servilor Tăi ca prin distracţia inofensivă şi chibzuită pe care o oferim acestor oameni să le arătăm ce veseli suntem noi creştinii”. 

Ei nu s-au lăsat opriți în a-l vesti pe Cristos; ei nu aveau timp să organizeze distracții. Împrästiati de persecutie, s-au dus pretutindeni si au predicat Evanghelia. 
Ei şi-au pus lumea-n cap. Aceasta e deosebirea fata de noi, creştini de azi. 

„0, Doamne, Te rog să cureti Biserica de toata putreziciunea şi absurditatea cu care a împovărat-o diavolul şi să ne readuci la metodele apostolilor!” 

În fine: „Distracţia creştină” nu-şi nimereşte ţinta. Ea pricinuieşte tinerilor convertiți pagube pustiitoare. Să se scoale cei nepăsători şi batjocoritori, care îi 
mulțumesc lui Dumnezeu că Biserica le-a venit în întâmpinare la jumătatea drumului, şi să depună mărturie. Să ia cuvântul cei truditi şi impovarati care au găsit 
pace prin concertul ,,crestin’. Să se ridice alcoolicii care au primit impulsul decisiv la convertire prin piesa ,,crestina” de teatru. Nimeni nu se va ridica. 
Evanghelizarea prin distracție nu duce pe nimeni la convertire. 

Ceea ce avem astăzi nevoie este studiul cu încredere [al Cuvântului lui Dumnezeu ] împreună cu o viata spirituală serioasă, în care una creşte din cealaltă ca 
fructul din rădăcină. Avem nevoie de învățătură biblică care să ne impresioneze în aşa fel mintea şi inima, încât să ne aprindem şi să ardem. 


C.H. Spurgeon: Despre piane şi suferință 
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Într-o predică inspirată din Evrei 11:37, rostită în dimineaţa zilei de 14 martie 1880 la Metropolitan Tabernacle din Newington, Charles H. Spurgeon spunea: 

„Cred că încercările şi ispitele din această viață ne pregătesc pentru viata viitoare, clădind caracterul nostru pentru eternitate. Ati fost vreodată într-un atelier în 
care se fabrică piane? Ati mers acolo să ascultați muzică? Dacă veţi merge în camera de acordare şi veți spune: «Am crezut că produceti muzică aici, dar este 
un loc traumatizant; nu pot să stau aici», ti se va răspunde: «Nu, aici nu producem muzică, ci doar facem instrumente şi le acordăm, iar în procesul acesta există 
multă gălăgie şi sunete neplăcute». La fel este şi Biserica lui Cristos de pe pământ. Domnul produce instrumentele şi muzica aici jos. Este un proces anevoios şi 
frustrant, dar absolut necesar pentru ca în cer să existe doar armonie. Într-o bună zi voi sta atât de aproape de Dumnezeu Tatăl încât între noi nu va mai fi decât 
o singură persoană: Domnul Isus Cristos, Mântuitorul şi Mijlocitorul meu. În Cristos, voi avea stăpânire peste toate lucrurile şi voi fi încununat cu multă glorie şi 
onoare. Îngerii îmi vor fi slujitori şi cerul moştenire. Mă voi ingâmfa atunci? Mi se va umfla pieptul de mândrie? Nu! Caracterul meu va fi pregătit pentru ca, în 
sfințenie, să mă potrivesc în orchestra cerului. Toate încercările şi ispitele pe care Dumnezeu le permite în viața noastră ne formează pentru splendoarea cerului. 
[...] Aici, ciocanul şi dalta produc multă durere şi suferință, dar ne pregătesc pentru a străluci în cer alături de Domnul pentru totdeauna. Atunci, pe fiecare dintre 
noi va scrie: «A fost incercat!»”. 

Apostolul Pavel vorbea despre suferința pentru Cristos ca despre un mare har de care Dumnezeu le face parte preaiubitilor Lui: „Căci, cu privire la Cristos, vouă 
vi s-a dat harul nu numai să credeți în El, ci să şi pätimiti pentru El” (Filipeni 1:29). Aceeaşi perspectivă o împărtăşea şi apostolul Petru: „Prea iubitilor, nu vă 
mirati de încercarea de foc din mijlocul vostru, care a venit peste voi să vă încerce, ca de ceva ciudat care a dat peste voi. Dimpotrivă, bucurati-va întrucât aveți 
parte de patimile lui Cristos, ca să vă bucurati şi să vă veseliti la arătarea slavei Lui. Dacă sunteţi batjocoriti pentru Numele lui Cristos, ferice de voi! Fiindcă 
Duhul slavei, Duhul lui Dumnezeu, Se odihneşte peste voi” (1 Petru 4:12-14). Cum este posibil să te bucuri în suferinţă şi să o priveşti ca pe un mare privilegiu? 
lacov răspunde în felul următor: „Frații mei, să priviți ca o mare bucurie când treceţi prin felurite încercări, ca unii care ştiţi că încercarea credinţei voastre 
lucrează răbdare. Dar răbdarea trebuie să-şi facă desăvârşit lucrarea ca să fiți desävärsiti, întregi şi să nu duceti lipsă de nimic” (lacov 1:2-4). 

Suferinta are rolul de a şlefui caracterul nostru şi de a întări credința noastră. Ea este lacrima care spală ochiul credinţei şi limpezeşte vederea 
spirituală. 


John Piper: 2. Să umblăm în lumina lui Dumnezeu (Studiu pe 1 loan) 
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1 loan 1:5-10 : ,Vestea, pe care am auzit-o de la El si 
ii God is most glorified in me pe care v-o propovăduim, este că Dumnezeu e lumină, 
when | am most satisfied in him. şi în El nu este întuneric. Dacă zicem că avem părtăşie 
cu El, şi umblăm în întuneric, mintim şi nu trăim 
adevărul. Dar dacă umblăm în lumină, după cum El 
însuşi este în lumină, avem părtăşie unii cu alții; şi 
sângele lui Isus Hristos, Fiul Lui, ne curăţă de orice 
păcat. Dacă zicem că n-avem păcat, ne înşelăm 
singuri, şi adevărul nu este în noi. Dacă ne märturisim păcatele, El este credincios şi drept ca să ne ierte păcatele şi să ne curețe de orice nelegiuire. Dacă zicem 
că n-am păcătuit, Îl facem mincinos, şi Cuvântul Lui nu este în noi.” 
Mesajul poate fi citit accesând linkul alăturat: 2. Sa umblam in lumina lui Dumnezeu 


This is the motor that drives my ministry 
as a pastor. It affects everything | do. 77 


a 


Chemare la pocainta pentru pocaiti 


SURSA'http://roseinthedesert.wordpress.com/chemare-la-pocainta-pentru-pocaiti/ 


Mai jos aveti traducerea unei predici a lui John Mulinde din Uganda in care vorbeste despre o intalnire soc cu Dumnezeu in care acesta din urma i-a spus ca desi 
era un lucrator respectat cu rezultate remarcabile in lucrare inclusiv semne si minuni, nu ar fi fost rapit daca Isus ar fi venit dupa Mireasa Lui in acel moment. Va 


recomand sa o cititi pentru ca fiecare dintre noi are nevoie de mesajul acesta, va indemn sa distribuiti pagina la prieteni, rude, vecini, la toti pocaitii pe care ii 
cunoasteti, e un mesaj vital, e o chestie de viata si de moarte, un mesaj care poate salva oameni de la iad, si aici ma refer la pocaiti. 


Mike Bickle: El e din Kampala, din Uganda, în Africa, și înainte ca el să vă spună povestea pe care l-am rugat să vi-o spună — pentru că unii dintre voi nu veţi sti 
ce se întâmpla în Uganda la vremea în care el a fost vizitat de Domnul... Domnul a venit la el. Chiar am avut șansa să fiu în Uganda la acea vreme și era o zonă 
de război acolo, era ca niște câmpuri de ucidere — o parte din ceea ce se întâmpla — devastare mai presus de tot ce vă puteți imagina. lar el era cunoscut ca fiind 
unul dintre oamenii cei mai dedicați și abandonaţi lui Dumnezeu. Dar Domnul i-a zis: „John, noi nu împărtășim chiar aceeași părere. Asta e ceea ce cred oamenii 
despre tine. Si te iubesc și văd sinceritatea ta, dar tu nu ești atât de mult în acord cu Mine precum crezi. Chiar dacă esti înconjurat din toate părțile de devastare 
și de situații disperate, există mai mult din ceea ce Eu vreau să iti spun tie și ce vreau să spun prin tine.” Apoi Domnu i-a vorbit în timpul acestei vizitări și i-a 
spus: „Ziua Domnului este aproape. Sunt pe cale să zgudui naţiunile în așa fel, încât până și cei care cred că Dumnezeu e pe cale să zguduie naţiunile, nu 
înțeleg cu adevărat acest lucru.” 


Vreau ca el să detalieze acest lucru, ca frica Domnului să vină peste noi. Noi credem asta, că urmează o mare trezire și o mare zguduire, dar felul în care 
Dumnezeu i-a spus lui acest lucru este mai puternic si mai urgent decât felul în care cred eu că înțelegem noi. Așa că vreau să accentueze si acest lucru. Tată, iti 
mulțumesc pentru slujitorul Tău, iti mulțumesc pentru felul în care, în dragostea Ta, i-ai devastat inima, pentru că L-ai iubit, prin cuvintele pe care i le-ai dat în cele 


două sau trei ocazii. Si iti cer, Tată, ca mila pe care i-ai dat-o lui John, să ne-o dai și nouă prin cuvintele lui. iti cerem acea măsură deplină pe care i-ai dat-o lui. 


Fiindcă, Doamne, vrem ceva mai mult, vrem să mergem dincolo. Tu ne iubesti și noi suntem sinceri. Vrem să-L cunoaștem mai mult pe Domnul. Asa că iti cerem, 
fiindcă ne iubești, nu ne menaja nici acum. În Numele lui Isus. Amin. 


* 


John Mulinde: Multumesc, pastore Mike. Salutari in Numele lui Isus. Eu provin din Africa. Îmi place să vă aud vocile. Aleluia! Amin. Îi mulțumesc lui Dumnezeu 
pentru oportunitatea aceasta, după cum a explicat pastorul Mike Bickle, nu a fost planificată. Dar a trebuit să spun: Dacă aceasta e dorința Lui, facă-se voia Lui! 
As vrea să vă rog ca toți să avem un moment în care să vorbim cu El, Mântuitorul nostru personal. Voiam doar să vă spun să vă simtiti liberi să vă ridicați mana si 
să o puneţi în mâna lui Isus Cristos. Închideti-và ochii și vorbiti cu El si spuneti-I: „Te rog, Doamne, vorbește-mi într-un fel în care duhul meu să poată primi, într- 
un fel în care să pot absorbi și să aduc roade.” Vorbește cu El, gândindu-te că El e Păstorul tău, El e Prietenul tău. Haideţi să spunem: „Doamne, sunt aici. Vreau 
să te întâlnești cu mine și să te întâlnești cu inima mea.” 


Tată ceresc, vrem să-ţi mulțumim. Stim că Tu lucrezi în fiecare dintre noi și vei aduce la îndeplinire. De aceea ne rugăm — deschide-ne inimile chiar acum. 


Doamne, iti cerem să te întâlnești cu noi chiar acolo unde suntem, întâlnește-te cu fiecare dintre noi unde se află fiecare, el sau ea, și ne rugăm ca darul 
revelatiei, darul înțelepciunii si al priceperii să vină peste fiecare dintre noi. Doamne, Cuvântul Tău să aducă viata si să curgă prin toată ființa noastră. Ne smerim 
în prezenţa Ta și spunem: Doamne, facă-Se voia Ta! Cerem acest lucru în Numele lui Isus. Amin! 


Voi începe prin a vă descrie putin contextul. Eu vin din Uganda. Uganda se află în Africa, Africa de Est, între Kenya și Kongo. Kenya e la est, Kongo la vest, 
Sudan la nord, iar Tanzania la sud. Națiunea noastră a trecut prin multă agitație și dezordine în ultimii câţiva ani, cel putin de la independenţă încoace. Am 
câștigat independenţa în 1962 și până în 1966, a avut loc o răsturnare rapidă a guvernului, ceea ce a condus la alte lucruri. Apoi a venit Idi Amin în 1971 si a fost 
unul dintre cei mai mari lideri dictatori și tirani din Africa. Apoi în 1979 am avut un alt lider, pe nume Milton Obote. El a condus în timpul unui război civil care se 
desfășura în tara. Idi Amin avea camere de tortură, îi lua pe toţi cei care erau educați, bogaţi si renumiţi si a încercat să ucidă pe toată lumea. Așa că cei care au 
supraviețuit, au trebuit să fugă din tara. Dar când a venit Milton Obote a fost o insurecție, a fost o răscoală populară împotriva lui, asa că el a încercat ceea ce se 
numea o politică de „năpăstuire”, ceea ce însemna uciderea unei populaţii dintr-o anumită zonă, golirea acesteia și aducerea altor oameni care să o ocupe. Așa 
că a fost mult sânge, multă vărsare de sânge în tara. Oamenii erau mutați în lagăre în interiorul propriei lor tari. A fost multă durere și suferință. Eu am crescut 
sub acești doi lideri. Îmi amintesc când Idi Amin a venit la putere — încă îmi aduc aminte de acea zi — era în 1971, iar eu aveam doar 9 ani. Așa că de-a lungul 
acelor ani — opt ani de domniei ai lui — eu eram în perioada de adolescenţă. El a fost răsturnat de la putere în 1979, iar în 1980, a venit la putere Milton Obote și a 
început războiul civil care a continuat în următorii cinci ani. Așa că în toată perioada adolescenţei mele, acesta a fost tipul de împrejurări în care creșteam. Mai 
târziu, Milton Obote a fost răsturnat de la putere, iar apoi am avut un guvern care a început să aducă vindecare țării. Și în acel timp, tocmai intrasem în slujire. 
Slujeam ca evanghelist într-o lucrare și am fost desemnat să plec într-o zonă numită Luwero Triangle. Era o combinaţie de trei mari districte unde se desfășurase 
războiul. Si în acea perioadă, în timp ce slujeam, erau schelete, cranii și oase, oase de om peste tot. În unele locuri erau îngrămădite pe marginea drumului ca 
pentru o expoziţie, iar în alte locuri, când intrai în junglă sau printre tufișuri, te împiedicai pur și simplu de oase, oase și oase. Locul pe care l-am folosit ca 
biserică era un cămin cultural neterminat și pentru a-l folosi trebuia să cărăm în jur de 80 de cranii, cranii de om, să le mutăm și să le punem într-o cameră, iar 
oasele le-am pus într-o altă cameră, ca să putem să evacuăm sala. lar apoi am folosit locul ca biserică. Acesta a fost genul de context în care slujeam noi. 


Dar as dori să vă descriu putin contextul dinainte de vizitarea Domnului. În 1987, când mi-am dedicat viata slujirii, am renunţat la slujba mea pentru a intra în 
slujire cu normă întreagă și simțeam adânc în inima mea că Domnul mă cheamă să predic Evanghelia. Aveam oarecum sentimentul că trebuie să merg la naţiuni 
și să predic Cuvântul lui Dumnezeu naţiunilor. Dar în timp ce eram încă angajat — lucram într-o companie de import-export — Domnul a început să-mi vorbească 
și să-mi spună: „Vreau să träiesti și să umbli prin credință. Aș vrea să nu te încrezi în nimic și să nu depinzi de nimic, nici măcar de propria ta putere, de propria 
ta înțelepciune sau de propria ta pricepere. Vreau să-Mi dai totul Mie și să trăiești prin credinţă.” Însă felul în care intelegeam ce înseamnă să trăiești prin 
credinţă era foarte îngust. Eu credeam ca El vrea să renunţ la jobul meu și că El va avea grijă de mine financiar, ceea ce am si făcut. Am plecat și mi-am dat 
demisia. Lucram în postul de director executiv al companiei. Am renunţat la job și m-am lansat în lucrarea de păstorire. Dar El continua să-mi spună: „Vreau să 
trăiești prin credinţă, ceea ce înseamnă că trebuie să-Mi dai Mie totul și să iei tot ce îţi dau Eu.” Dar eu nu cunosteam conceptul credinței. Voi reveni la aceasta 
mai târziu. 


Eu păstoream această biserică — era o biserică nouă pe care tocmai o începusem și am rămas acolo ca păstor în jur de opt luni. Îi iubeam pe oamenii de acolo. 
Era o adunare mică de aproximativ patruzeci de oameni. Trebuia să facem rost de o nouă fâșie de teren, să găsim piloni și să facem un adăpost și făceam totul 
împreună cu ei. Mi-a plăcut foarte mult. Deveneam atât de atașat de fiecare dintre ei. Și într-o noapte, în timp ce dormeam, am avut un vis. lar acest vis a revenit 
pentru a doua oară și pentru a treia oară. lar în acel vis, cineva îmi spunea: „Trebuie să te întorci.” Era în afara orașului nostru, Kampala. lar el a spus: „Trebuie 
să te întorci în Kampala, fiindcă Domnul va lucra pentru tine.” lar prima dată când am avut acel vis, m-am trezit și am simțit că acesta nu poate fi Dumnezeu. El 
mă adusese aici. Tocmai începusem această lucrare și credeam că voi dezvolta această lucrare, iar biserica va crește. Luasem un angajament și trebuia să fiu 
aici. Dar visul a venit din nou a doua oară, iar apoi a treia oară. Era o noapte de sâmbătă. Așa că duminică dimineața am mers la biserică și un frate din biserica 
de unde am fost trimis în acel loc, vine în vizită. Si se roagă cu noi, luăm prânzul cu el, iar el spune: „John, am avut un vis. Si l-am spus unui păstor, iar el mi-a zis 
să vin si să ţi-l spun tie. Dar te rog, nu mă înţelege greșit. Nu e dorința mea, doar vreau să-ţi spun ce am primit.” l-am zis: ,Spune-mi.” 


El a zis: „Am avut un vis și cineva imi spunea: Te rog, nu mă înțelege greșit. E doar...” Eu am spus: „Știu, înțeleg ce spui. Am avut și eu un vis asemănător.” 


l-am spus despre visul meu, iar apoi am mers împreună în Kampala și i-am spus și păstorului nostru si am zis: „Pastore, dă-ne trei luni, ca să-i pregătim pe 
oameni și să predăm ștafeta.” Ceea ce a și făcut. Dar când am mers înapoi la Kampala, Domnul mi-a vorbit din nou într-un vis și a spus: „Când mergi la 
Kampala, nu deveni ocupat. Vreau să petreci timp în Cuvânt, citind Biblia, în rugăciune și în închinare. Asta e tot ce vreau să faci. Nici măcar să nu înveţi, să nu 
predici si să nu te devii ocupat cu alte lucruri.” Am spus: „Bine, Doamne.” l-am spus pastorului. Si de multe ori a acceptat, dar de multe ori uita și îmi spunea: 
„John, mergem împreună să facem evanghelizare.” lar eu îi spuneam: „Pastore, adu-ti aminte, Domnul a spus asta.” Si el zicea: „Ok, atunci poți să rămâi si să 
conduci serviciile în timp ce noi suntem plecaţi.” Si eu ziceam: „Dar Domnul mi-a spus nici măcar să nu predic.” 


Uneori aveam neînțelegeri precum acestea. Dar el era un om bun. Este un om bun. Așa că „m-a închiriat” pe timpul turneelor. 


Si Domnul mi-a zis: „Voi aduce oameni în jurul tau. lai, iubește-i și dă-le tot ce urmează să te învăţ. Fiindcă te pregătesc pentru o mare lucrare pe care o am 
pentru tine.” 


Nu știam la acea vreme ce fel de lucrare urma să fie aceasta. Credeam că avea să fie o sarcină, să merg, să fac, să duc la bun-sfârșit și să vin înapoi. Nu mă 
gândeam că mă pregătea pentru lucrarea la care mă chema. A adus în jurul meu opt oameni și am început să ne rugăm. Nu făceam nimic altceva, decât ne 
trezeam dimineaţa, ne rugam cam două ore, apoi stăteam în Cuvântul lui Dumnezeu, apoi mergeam, luam o pauză de cam două ore, veneam înapoi, stăteam în 
Cuvântul lui Dumnezeu, petreceam cam trei ore în închinare. Si asta era ziua noastră. Așa făceam de dimineața până seara, până târziu în noapte sau până la 
miezul nopții si apoi mergeam la culcare. Am făcut asta timp de două luni. Într-o zi, a venit o doamnă la pastorul meu. Ea provenea dintr-un sat din această zonă 
sfâșiată de război. Si i-a spus pastorului meu: „Am avut o biserică plantată acum un an în zona mea. Trei sute de oameni au fost mantuiti și au devenit parte a 
bisericii. Dar acum, toți s-au întors in lume și s-au lepădat de credință. Mai este doar pastorul, soția lui și un membru. Trei oameni. Poti să vii si să ne ajuţi să 
plantăm din nou, să restaurăm biserica?” 


Si pastorul m-a chemat și mi-a zis: „John, vrei să mergi cu ea și să afli mai exact ce se întâmplă la fata locului?” 
lar eu i-am spus: „Dar pastore, Domnul mi-a spus...” 
lar el a spus: „Ok, ok, ok, o să găsesc pe altcineva care să meargă.” 


Dar când am mers la echipa mea, în timp ce mă rugam, Duhul lui Dumnezeu mi-a spus: „Pentru asta te-am pregătit până acum. Vreau să mergi înapoi la pastor 
și să-i spui că tu vei merge.” 


Asa că m-am dus înapoi. Nu știam despre ce era vorba. El m-a trimis. Am plecat în acel loc, am ajuns acolo. Era un sat ca oricare altul. Nimic anormal, nimic 
extraordinar. Însă ce m-a intrigat era faptul acesta: cum poate o biserică să fie începută cu trei sute de oameni și după un an să mai aibă trei oameni rămași? 

lar acești oameni nu emigraseră în altă parte. Ei se aflau tot în acea zonă, doar că se întorseseră în lume. Erau peste tot. Îi puteai găsi în sat. Așa că am mers de 
jur împrejurul satului. lar noaptea m-am rugat pe genunchi și am spus: „Doamne, care e lucrul responsabil pentru căderea acestei biserici? Nu are rost să 
începem o altă biserică, dacă problema nu a fost rezolvată. Ce a determinat această biserică să cadă?” 


M-am rugat și după aceea am dormit — dormeam în aceeași cameră cu pastorul. Noaptea am avut o viziune. Și nu voi intra în detaliile acelei viziuni. Dar Domnul 
mi-a arătat biserica, unde se afla și erau oameni care lăudau pe Domnul, se închinau și se simțeau foarte bine. Apoi am văzut puterile întunericului ridicându-se 
dintr-o pădure mare, începând să se învârtească ca un vârtej și apoi a venit și a lovit biserica. Și am văzut trupurile oamenilor tăiate, zburând în toate direcţiile. Și 
Duhul lui Dumnezeu mi-a spus: „Puterea, căpetenia care domnește în această zonă este responsabilă pentru ce ai văzut că s-a întâmplat cu biserica.” Biserica 
nu avea nicio înțelegere asupra puterilor spirituale cu care se lupta. Si nici nu erau înrădăcinați în Cuvânt. Aveau o laudă și închinare minunate, dar nu aveau 
rădăcinile în Cuvânt si nu au putut sta împotriva puterilor întunericului. lar Domnul mi-a spus: „Am văzut pe multi din oamenii Mei lucrând fără rod pe câmp, 
fiindcă nu se ridică pentru a folosi autoritatea pe care o au pentru a birui puterile întunericului pe teritoriul lor. Eu te-am adus aici. Te voi învăța cum să câștigi 
teritorii deschise, cum să rupi dominaţia întunericului, pentru ca Împărăția să poată prospera în regiune. Dar trebuie să te smeresti și să înveți pas cu pas.” 


M-am trezit și le-am spus prietenilor mei și am început să ne rugăm chiar mai adânc, mai mult, mai concentrat. Dumnezeu a început să ne deschidă ochii, am 
început să vedem lucruri din domeniul spiritual, am început să vedem puterile întunericului și pe măsură ce aveam de-a face cu ele, am văzut oameni primind 
vindecare, primind eliberare. L-am văzut marele preot al întunericului care controla puterile întunericului în acea zonă. Domnul ni l-a arătat și am început să-l 
punem pe altar înaintea Domnului în rugăciune și în aproximativ o săptămână și-a predat viața Domnului Isus. Domnul să fie lăudat! 


lar el s-a deschis ca o cutie a Pandorei, fiindcă el controla atât de multă putere spirituală în regiune. Așa că, atunci când s-a întors la Domnul, a rupt puterea 
multor vrăjitori și vrăjitoare! Unii dintre ei au trebuit să emigreze si să plece, alții și-au predat viata Domnului Isus Cristos. Si întreg locul a fost deschis, o nouă 
biserică a fost plantată și a început cu mai mult de 200 de oameni. Apoi Domnul ne-a trimis în următorul oraș, unde, din nou, am avut o mulţime de experienţe. 
Nu voi intra în detalii. S-a tras cu arma în noi de la distanţă scurtă și Domnul ne-a protejat. Cineva a tras în noi de la mai puţin de 10 metri. Doar între 8-10 metri. 
A doua zi am fost arestaţi și duși la poliție si au spus: „Aveţi arme”. Și Domnul ne avertizase că urma să fim arestaţi, așa că eram pregătiți pentru asta. Ne-au 
închis, am predicat prizonierilor, și-au predat viața Domnului Isus Cristos. Apoi am ieșit și a venit armata să investigheze si au descoperit gloantele. Și au spus: 
„Nu, acesta nu e un glonț tras dinăuntrul casei, a fost tras în casa.” Asa că ne-au eliberat, am predicat Evanghelia, am plantat biserica, iar apoi ne-am mutat în 
următorul oraș. Trebuia să plantăm trei biserici. 


Acum, următorul oraș a fost locul în care lucrurile au început să se miște. Era stilul nostru de a ne face tema dinainte: să ne rugăm mult, să trasăm harta 
spirituală, să ne confruntăm cu puterile întunericului. Apoi pregăteam cruciada. Și pastorul nostru venea apoi și făcea cruciada împreună cu noi și planta biserica. 
După cum spuneam, din cauza acestor noi lecţii, prin care Domnul ne învăţa să ne confruntăm cu puterile care dețineau teritoriile în captivitate, pe măsură ce ne 
confruntam cu ele, am văzut teritoriile deschise, captivii puși în libertate, am văzut oameni eliberaţi și vindecati, chiar și fără ca noi să ne rugăm pentru ei. Domnul 
îi vizita pe oameni acasă la ei noaptea, erau vindecati și veneau dimineaţa si spuneau: „Vreau să-mi predau viața Domnului.” Și vedeam atât de multe lucruri de 
genul acesta. Și eram foarte entuziasmat. Oamenii veneau si spuneau: „Ştii, am mers la cutare păstor, am mers la cutare cruciadă, am mers si nu am fost 
vindecat. Dar imediat cum aţi venit voi, am fost vindecat.” Ne simțeam așa de bine. Apoi am mers într-un nou loc și ne pregăteam pentru cruciadă. Și am primit o 
viziune care ne arăta puterile întunericului cu care ne confruntam. Aceasta era una dintre cele mai grave regiuni, fiindcă aici a trebuit să mutăm craniile și 
scheletele. Auzeam voci vorbind în timpul nopții sau chiar și în sala unde tineam întâlnirile... voci ciudate. Si a trebuit să intrăm în război spiritual, să legăm și să 
continuăm întâlnirile. Și lucrurile decurgeau minunat. Și apoi am început să... De fiecare dată când ne puneam să ne rugăm, era câte o persoană care spunea: 
„Am primit acest verset, am primit această viziune. Am primit cuvântul acesta. Am primit asta.” Și de fiecare dată toate acestea ne vorbeau să ne pocăim și să 
umblăm drept cu Domnul, să renuntäm la ipocrizia noastră, să renuntäm la lipsa noastră de sinceritate. Si eu eram tulburam. Am spus: „Trebuie să fie cineva aici 
care nu umblă drept, fiindcă Dumnezeu umblă cu noi minunat, merge mai departe și totuși, ne tot aduce acest cuvânt.” Asa că i-am pus pe toți să se așeze — 
aveam în acea vreme cam 12 oameni — și le-am spus: „Vă rog, fiecare dintre voi să vă cercetaţi.” Asta a durat cam o săptămână. 


Apoi, într-o zi — era o zi de luni — eram plecat în vizită la câțiva noi credincioși. Când m-am întors, una dintre surori m-a sunat și mi-a zis: „John, mă rugam și am 
avut o viziune. M-am văzut pe mine umblând pe o cărare lungă, dreaptă. Și eram așa de obosită, că voiam să mă întorc înapoi. Apoi am văzut pe cineva 
îmbrăcat într-o haină albă, strălucitoare. Si el a zis: ” Și i-a dat un plic. Si în viziunea ei, l-a întors și s-a uitat la plic, cum te-ai uita la un nume pe plic. Si în loc de 
nume erau un verset. Și apoi viziunea s-a sfârșit. A venit și mi-a adus mesajul acesta. Și versetul era din leremia, capitolul 7. Aș vrea să-l citim împreună. leremia 
versetul 2 până la 11. Îl voi citi încet și sper să mă urmăriți. Spune: 


„Stai la poarta Casei Domnului şi vesteşte acolo următorul mesaj: «Ascultati Cuvântul Domnului toți locuitorii lui luda, care intrați pe aceste porţi ca să vă inchinati 
Domnului. Aşa vorbeşte Domnul Ostirilor, Dumnezeul lui Israel: ‘Indreptati-va căile şi faptele şi va voi lăsa să locuiti în acest loc. Nu vă incredeti în cuvinte 
înşelătoare, spunând: 'Acesta este Templul Domnului, Templul Domnului, Templul Domnului! Numai dacă vă indreptati căile şi faptele şi dacă vă veţi face 
dreptate unul altuia, dacă nu veţi asupri pe străin, pe orfan şi pe văduvă, dacă nu veți vărsa sânge nevinovat în locul acesta, dacă nu veți merge după alti 
dumnezei, spre nenorocirea voastră, numai atunci va voi lăsa să locuiti în locul acesta, în tara pe care am dat-o strămoşilor voştri din veşnicie în veşnicie. Totuşi 
voi vă incredeti în cuvinte înşelătoare care nu vă aduc nici un câştig. 

Furati şi ucideti, comiteti adulter şi jurati strâmb, ardeti tămâie lui Baal şi mergeţi după alti dumnezei, pe care nu-i cunoaşteţi, iar apoi veniţi şi stati înaintea Mea, 
în Casa aceasta, peste care este chemat Numele Meu şi ziceti: “Suntem izbaviti.’ Dar izbaviti pentru a săvârşi iarăşi aceste urâciuni? A devenit Casa aceasta, 
peste care este chemat Numele Meu, o peşteră de tâlhari în ochii voştri? Eu Însumi am văzut lucrul acesta, zice Domnul.” 


Acuma una este să găsești un pasaj biblic bun și să-l citesti si alta e când Domnul iti trimite cuvântul Lui. Am simțit convingerea Duhului foarte intens. Dar 
spuneam: „Ce am făcut diferit?” Nu am putut găsi niciun lucru pe care-l făcusem în viața mea sau îl permisesem în viața mea care să fie diferit sau contradictioriu 
cu viata mea normală. Și eram convins că în viata mea normală eu umblam drept cu Domnul. Asa că am chemat echipa și am spus: „Chiar trebuie neapărat să 
ne ocupăm de lucrul acesta azi. Trebuie să ne cercetăm inimile. Trebuie să ne deschidem și dacă e posibil, să mărturisim unii altora, fiindcă Domnul ne vorbește 
în mod categoric.” Acum, nu puteam pune lucrările semnelor și minunilor pe care Domnul le făcea prin mâinile noastre și viziunile și revelatiile pe care ni le dădea 
în concordanţă cu genul acesta de cuvânt si mesaj care ne cerea constant să ne pocäim și să ne întoarcem la El. Oarecum nu vedeam cum se leagă. Așa că am 
folosit un limbaj mai dur decât de obicei și am încercat să clarific lucrurile: „Chiar nu mai putem continua așa, trebuie să reveniti la realitate.” Așa că toată lumea 
tremura. 


Am mers la culcare în noaptea aceea. Obișnuiam să mă trezesc în jurul orei 4 dimineaţa să mă rog. M-am trezit, am încercat să mă rog și nu am putut să mă rog. 
Inima mea părea închisă. Era rece, tare și închisă. Nu am putut să scot rugăciunea din inima mea, indiferent cât de mult am încercat. Chiar și stunci când 
persistam, simțeam că usa este închisă înaintea mea. Simteam că există o ușă închisă înaintea mea și nu puteam intra în prezența Domnului. Am încercat să mă 
închin: nu a funcţionat. La ora 5 toată lumea s-a trezit și ne-am adunat împreună. Ei au intrat în închinare, închinare adâncă și intensă. Și eu stăteam acolo rece 
— nu puteam să mă închin. Nici măcar nu puteam găsi bucurie. Si am fost așa pentru următoarele două ore. Ei nu păreau să aibă vreo problemă. Dar eu aveam o 
problemă. Când s-a terminat, mă gândeam: „Oare Dumneeu mă dă afară din prezenţa Lui? Ce înseamnă asta?” 


Am sunat-o pe sora care îmi adusese pasajul biblic și i-am spus: „Uite, de când mi-ai adus pasajul, nu am mai avut pace și acum nu mă pot ruga. Poţi să-mi 
explici mai mult despre cum ai primit pasajul acela?” Dar nu avea nimic mai mult de explicat. Așa că i-am lăsat pe ei să pregătească micul dejun. Am plecat și am 
încercat să mă plimb și să mă rog, am încercat totul. M-am întors și nu am primit nimic. Așa că am luat micul-dejun și apoi trebuia să mergem să predicăm 
Evanghelia din casă în casă. Le-am spus: „Mergeţi voi, eu voi rămâne.” În mod normal, eu conduceam echipa, dar am rămas în urmă. Și am spus: „Mergeţi voi. 
Astăzi eu voi fi cel care rămâne în urmă să mă rog.” Așa că am rămas, chipurile ca să mă rog, deși nu mă puteam ruga. Așa că, după ce au plecat, mi-am luat 
Bibliile — patru-cinci Biblii diferite — și dicționarul de termeni și am stat pe veranda unei case care era foarte aproape de a noastră. Și am stat acolo și am început 
să spun: „Doamne, sunt flămând după Tine. Te rog, lasă-Mă să mă conectez cu Tine. Primește-mă la Tine. De ce mă lepezi? Care e problema? Am făcut ceva 
greșit? Nu mă pot gândi la nimic. Nu înţeleg ce s-a întâmplat greșit. Te rog.” 

Si il imploram așa, apoi deodată, s-a întâmplat ceva. Ceva a venit peste mine și întreg corpul meu a început să se înfioare. Am simțit ca si cum cineva a venit și a 
stat la stânga mea. Îi puteam simţi hainele atingându-se de mine. Dar nu era nimeni. Apoi o constrângere puternică a venit peste inima mea de a-mi deschide 
Biblia. Era ceva de genul: „Repede! Trebuie să-ți deschizi Biblia acum la cartea Romani, capitolul 1.” 


Si vreau să vă împărtășesc cât de clar pot. Dar nu pot descrie, pentru că era ca și cum cineva era acolo si spunea: „Vrei să poţi înțelege? Deschide-ti Biblia. Fă-o 
acuma!” Și mi-am deschis Biblia la Romani capitolul 1, versetul 18, unde spune: 


„Căci mânia lui Dumnezeu se descoperă din cer împotriva oricărei lipse de evlavie şi împotriva oricărei nedreptäti a oamenilor, care înăbuşă adevărul în 
nedreptate. Fiindcă ce se poate cunoaşte despre Dumnezeu le este descoperit în ei, căci Dumnezeu le-a arătat. De la crearea lumii, însuşirile Lui invizibile — 
puterea Lui veşnică şi dumnezeirea Lui — au fost percepute clar, fiind înțelese din ceea ce a fost creat, pentru ca ei să fie fără scuză, fiindcă, deşi L-au cunoscut 
pe Dumnezeu, ei nu L-au slăvit ca Dumnezeu şi nici nu l-au mulțumit, şi astfel gândirea lor a devenit fără folos, iar mintea lor nesăbuită s-a întunecat. Pretinzând 
că sunt înţelepţi, au înnebunit şi au schimbat slava Dumnezeului nemuritor într-o imagine făcută după asemănarea omului muritor, a păsărilor, a patrupedelor şi a 
animalelor care se târăsc.” 


Acuma eu eram complet confuz și ziceam: „Doamne, mie îmi spui toate astea? Sau îmi dai un mesaj de predicat? Ce e asta?” Am simțit ca era ceva foarte serios 
în legătură cu aceste lucruri și Dumnezeu încerca serios să comunice aceste lucruri, dar cui încerca să i le comunice? „Încerci să mi le spui mie sau îmi dai ceva 
ce trebuie să dau mai departe sau să predic?” 


Mai întâi, permiteti-mi să vă spun că în vremea aceea începusem această biserică, dar oamenii din sat erau foarte, foarte blasfemiatori. Predicam constant 
Evanghelia. Mergeam în fiecare zi la ei, dar ei ne insultau, luau numele lui Dumnezeu și îl foloseau împreună cu cuvinte inutile. Mergeam în aer deschis, la 
întâlniri unde luam cu noi o tobă și cântam. Și oamenii se adunau în jurul nostru ca pentru a asculta. Dar aruncau insulte împotriva Numelui Domnului și ne 
ridiculizau. Așa că era foarte greu să ieșim afară, dar mergeam prin credință și spuneam: „Doamne, noi mergem.” Omenește vorbind, am fi ales să rămânem 
acasă. Așa că atunci când a venit acest cuvânt, mă gândeam: „Ok, Doamne, îmi dai un cuvânt pe care să i-l spun lor? Ce încerci să faci?” Dar adânc înlăuntrul 
meu, conștiința îmi spunea: „Cuvântul e pentru tine. Pentru tine, personal.” 


Dar am spus: „Doamne, dacă mie îmi vorbești, fă-mă să înţeleg. Clarifică-mi.” Si din nou a venit acel val peste mine si am știut: ,Deschide-ti Biblia, capitolul 1, 
versetul 28 până la 32.” Și pasajul spune așa: 


“Şi fiindcă n-au incuviintat să-L aibă pe Dumnezeu în cunoaşterea lor, Dumnezeu i-a lăsat pradă minţii lor corupte, ca să facă lucruri ce nu se cuvin. Sunt plini de 
orice fel de nedreptate, de nelegiuire, de lăcomie, de răutate; sunt plini de invidie, ucidere, ceartă, înşelătorie, sunt duşmănoşi, şoptitori, bârfitori, Îl urăsc pe 
Dumnezeu, sunt obraznici, aroganti, lăudăroşi, născocitori de rele, neascultători de părinți, necugetati, nu-şi tin promisiunile, sunt fără afecțiune, nemiloşi. Si, deşi 
cunosc hotărârea lui Dumnezeu, potrivit căreia cei ce înfăptuiesc astfel de lucruri sunt vrednici de moarte, ei nu numai că le fac, ci îi şi incuviinteaza pe cei ce le 
înfăptuiesc.” 


Acuma, uitaţi ce mi s-a întâmplat. Mă uitam pe lista aceea si nu puteam spune că niciunul din acele lucruri nu exista în viata mea. Puteam identifica câteva 
lucruri: „Ok, știu că asta, asta, asta este viața mea.” Dar apoi spuneam: „Dar în fiecare zi, înainte să merg la culcare, mă pun pe genunchi și mărturisesc aceste 
păcate. Le mărturisesc si iti cer să mă ierti. Nu pot crede că tu ești un Dumnezeu care m-ar mustra pentru așa ceva, pentru că Tu spui că dacă ne märturisim 
păcatele, El este credincios ca să ne ierte.” Acum mentionez aceste lucruri dar aș vrea să faceți legătura cu alte lucruri pe care le-am menționat mai înainte, când 
El mi-a spus: „Vreau să träiesti prin credință.” Si voi face această legătură din nou, mai târziu. Dar spuneam: „Doamne, dacă Tu chiar îmi spui mie toate astea, te 
rog, fii specific. Ce am făcut anormal? Ce am făcut? Poate că nici nu mi-am dat seama.” Puteam simţi mânia Domnului. Puteam simţi nemulțumirea Domnului. 
Toată ființa îmi tremura. Dar nu știam pentru ce să mă pocăiesc. Așa că pe când încercam să mă lămuresc, a venit din nou acel val peste mine și mi-a venit în 
minte un alt pasaj: Romani, capitolul 2, versetul 1 până la 5, care spune: 


„De aceea, tu, omule, care-i judeci pe alţii, n-ai nici o scuză, căci prin faptul că-l judeci pe altul te condamni pe tine însuți, pentru că tu, care-l judeci, infaptuiesti 
aceleaşi lucruri! Ştim că judecata lui Dumnezeu fata de cei ce înfăptuiesc astfel de lucruri este bazată pe adevăr. Şi crezi tu, omule, care-i judeci pe cei ce 
înfăptuiesc astfel de lucruri, dar pe care le faci şi tu, că vei scăpa de judecata lui Dumnezeu? Sau dispretuiesti bogăţiile bunatatii, ingaduintei şi îndelungii Lui 
răbdări şi nu-ți dai seama că bunătatea lui Dumnezeu te îndeamnă la pocăință? Dar, din cauza încăpățânării tale şi a inimii tale care nu vrea să se pocăiască, iti 


aduni o comoară de mânie în ziua mâniei şi a arătării dreptei judecăţi a lui Dumnezeu care „va răsplăti fiecăruia după faptele lui”. 


Trebuie să vă mărturisesc că în acel moment întreaga mea ființă a fost cuprinsă de frică. Am simțit că: „Doamne, oricare ar fi lucrul care nu e în regulă, e grav. 
Dar nici nu știu ce e. Știu ca esti foarte, foarte nemulțumit de mine, dar nu înţeleg.” Am citit mai departe, de la versetul 6: 


“Care „va răsplăti fiecăruia după faptele lui: celor ce, prin perseverenta în fapte bune, urmăresc glorie, onoare şi nemurire, le va da viata veşnică; dar celor ce, din 
ambiție egoistă, resping adevărul şi ascultă de nedreptate, le va da urgie şi mânie. Va fi necaz şi strâmtorare peste orice suflet omenesc care săvârşeşte răul, — 
întâi peste iudeu şi apoi peste grec —, dar va fi glorie, onoare şi pace peste oricine înfăptuieşte binele, — întâi peste iudeu şi apoi peste grec —, căci înaintea lui 
Dumnezeu nu este pärtinire.” 


Stăteam acolo și mă gândeam: „Doamne, nu știu ce să fac acuma. Nu știu cum să mă rog. Nu înţeleg ce am făcut. Știu că ceva nu-i în regulă, dar nu știu ce 
anume.” Si am stat acolo, gândindu-mă: „Mi-aș dori să-mi spui ceva. Mi-aș dori să-mi explici mai clar.” Si în timp ce spuneam asta, acel val a venit peste mine din 
nou și spunea: Romani capitolul 2, versetul 17 până la 24, care spune: 


“Dar dacă tu, care te numesti iudeu şi îţi pui încrederea în Lege, care te lauzi cu Dumnezeu, cunoşti voia Lui şi iti dai seama de ceea ce este bine pentru că esti 
instruit în Lege, care eşti convins că eşti călăuză pentru orbi, lumină pentru cei din întuneric, sfătuitor al celor fără minte, învățător al celor neştiutori, pentru că tu 
ai în Lege trăsăturile esenţiale ale cunostintei şi adevărului, tu deci care înveţi pe altul, pe tine însuți nu te înveţi? Tu, care predici să nu furi, furi? Tu, care interzici 
adulterul, comiti adulter? Tie, căruia ţi-e scârbă de idoli, le jefuieşti templele? Tu, care te lauzi cu Legea, ÎI dezonorezi pe Dumnezeu prin neascultarea de Lege? 
Căci, aşa cum este scris: „Numele lui Dumnezeu este blasfemiat printre neamuri din cauza voastră.” 


Acum, sunt sigur că nu puteți face legătura cu inima mea, ce s-a întâmplat înăuntrul meu când am citit ultima propoziție. V-am spus că oamenii erau 
blasfemiatori, spuneau lucruri de care te înfiorai, împotriva numelui Domnului. Dar când am citit asta: „Tu, care predici altora, nu poți să-ţi predici tie? Tu, care 
înveţi pe alții, nu te poţi învăţa pe tine însuţi? Tu, care spui altora să nu fure, furi? Nu fă asta, și tu o faci?” Și ultimul vers: „Numele lui Dumnezeu este blasfemiat 
din cauza voastră.“ Și a fost ceva atât de personal, a fost ceva de genul: „Tot ceea ce vezi acolo, tot ceea ce fac ei, ce spun ei împotriva Numelui Domnului este 
din cauza ta! E din cauza felului în care tu träiesti. E din cauza felului în care umbli, și nu doar asta, ci este scris despre tine.” Simteam că vreau să zbier din toată 
ființa. Si îmi venea să plec și să închid Biblia. Si am spus: „Doamne, nu știu ce să fac.” Dar în acel moment, s-a întors echipa de la evanghelizare. Si am sunat-o 
pe sora care a stârnit toată această situaţie. l-am spus: „Vino cu mine.” Ea a venit și am coborât pe plantatia de banane. l-am spus: „Ajută-mă. De dimineaţă nu 
mă mai pot ruga. Când încerc să-L întreb pe Domnul, asta e ceea ce... Adică, El îmi arată că e foarte nemulțumit de Mine. Nici măcar nu știu cum să mă 
pocăiesc. Nu știu cum să aduc pocäinta. Poţi să mă ajuţi? Vino și roagă-te cu mine.” Ea a spus: „Ok, dar ce ai făcut? Ce a merg greșit?” l-am spus: „Nu știu.” Ea 
a spus: „Dar cum putem să ne pocăim de ceva ce nu știi?” Eu am spus: „Dar Dumnezeu e foarte nemulțumit de mine.” Apoi a spus: „Spune-mi, cum știi că e 
nemulțumit? Cum ai aflat? Ce anume s-a întâmplat?” Așa că a trebuit să-i povestesc totul, exact așa cum mi s-a întâmplat. Si în timp ce îi vorbeam ei, am văzut 
frică venind peste fata ei. Ochii i s-au mărit și tremura. Si pe măsură ce povesteam și am ajuns la ultima propoziție, a tipat și a început să strige către Dumnezeu: 
„Ai milă de mine, ai milă de mine! Sunt o păcătoasă! Ai milă!” Nu se ruga pentru mine, se ruga pentru ea. 


Mai târziu mi-a spus: „Am crezut că încerci să-mi spui mie ceva, dar pe o cale ocolită. Tot ce spuneai îmi străpungea inima. Și mă gândeam că nu puteai să-mi 
vorbeşti direct. Așa că m-am gândit că ai încercat să o faci pe ocolite.” Ceea ce nu era adevărat, într-un fel. Dar când a tipat așa, ceva a cedat în inima mea și 
deodată am simţit că mă puteam ruga. Așa că am intrat în rugăciune si am plâns și m-am pocait de toate lucrurile care îmi veneau în minte. Am spus: „Doamne, 
mă pocăiesc de asta, mă pocăiesc de asta.” Și cred că a durat cam o oră. Si apoi am început să simt ceva: Biblia spune că El e drept. Când ne märturisim 
păcatele, El e drept ca să ne ierte. Și am început să mulțumesc lui Dumnezeu: „Mulţumesc, Doamne! Mulţumesc! Mulţumesc!” 


Dar nu simțeam pace. Si nu simțeam nimic ridicându-se de peste mine. Nu simțeam că am rezolvat o problemă. Acum dati-mi voie să vă spun ceva. Încercam să 
mă ocup de o faptă. lar El încerca să se ocupe de căile mele. El nu se referea la ceva ce am făcut, ci se referea la felul în care umblam. lar eu credeam că 
umblarea mea era ok. Așa că El nu încerca să-mi spună: „Ai făcut asta, pocăiește-te de asta.” Să vă dau un exemplu. Saul și David — amândoi aveau același 
trecut: erau îngrijitori de animale. Amândoi erau chemaţi să fie împărați și profeti. Amândoi au fost unsi de același profet, Samuel. Amândoi au păcătuit împotriva 
lui Dumnezeu. Amândoi și-au mărturisit păcatul. David a fost iertat. Saul a fost respins. Care a fost diferenţa dintre acești doi bărbaţi? Dacă te uiţi la viata lui Saul, 
prima dată când Domnul i-a spus prin prooroc: „Pregătește o jertfă. Voi veni mâine să aduc jertfa”, proorocul a amânat puţin, dar din cauza că oamenii se 
împrăștiau, de dragul oamenilor, Saul și-a îmbărbătat inima și a adus jertfa, deși nu trebuia să facă asta. Și imediat după ce a terminat, a sosit proorocul Samuel. 
Și i-a spus: „Ce ai făcut? Domnul ar fi întărit împărăţia pentru urmașii tăi, dar acum... i-o dă unui al om.” Care a fost problema lui? „Oamenii... se împrăștiau și 
începeau să mă părăsească. Așa că m-am îmbărbătat și am adus jertfa.” Oamenii. Următoarea dată când Domnul îl trimite într-o misiune e ca să-i ucidă pe 
amaleciti. Si a mers în misiune. Nu a fost neascultător. Apoi s-a întors. Dar Domnul i-a spus lui Samuel: „Îmi pare rău că l-am trimis. Îmi pare rău și pentru faptul 
că l-am făcut împărat. Uite ce a făcut!” Când Samuel vine la Saul, Saul spune: „Am făcut ce mi-a spus Domnul.” Dar Samuel spune: „Dar ce e cu mugetul vitelor 
și behäitul oilor pe care îl aud?” El zice: „Oh, oamenii... oamenii au vrut să le aducă aici, așa că le-am dat voie.” Samuel zice: „Sunt jertfele mai bune decât 
ascultarea?” Pentru că aveau de gând să aducă jertfe lui Dumnezeu. Sunt jertfele mai bune decât ascultarea? Ulterior, Saul spune: „Nu i-am dat lui Dumnezeu ce 
i se cuvenea. Mi-a fost teamă de oameni.” De oameni. Vă dati seama că Saul și-a trăit viața înaintea oamenilor? Făcea lucruri din cauza oamenilor. Si a 
mărturisit și a spus: „Am păcătuit împotriva lui Dumnezeu. Am greșit. Te rog, vino cu mine acum ca să mă închin Domnului.” Și Samuel a spus: „Nu voi merge cu 
tine.” Și Samuel s-a întors să plece, iar Saul l-a apucat de marginea hainei și a rupt-o. Când a rupt-o, Samuel s-a întors și i-a spus: „Exact cum a fost ruptă haina, 
Împărăția a fost ruptă din mâinile tale.” Ce a spus Saul? A spus: „Hei, am păcătuit împotriva lui Dumnezeu si am păcătuit împotriva ta. Dar! Respectă-mă în fata 
poporului. Onorează-mă în fata poporului.” Chiar și în acel moment de zdrobire, inima lui era mai preocupată de imaginea lui în fata oamenilor. Samuel a mers cu 
el, dar din acea zi, nu s-a mai întors. S-a rugat pentru el zilnic, până în ziua în care Dumnezeu i-a zis: „Până când te vei mai ruga pentru omul pe care l-am 
lepădat?” 

Dar David a päcätuit si el. A comis adulter, apoi l-a ucis pe bărbat și a ascuns totul, iar Natan a venit și l-a confruntat. Si David a rostit sentința, spunând: „Omul 
acela trebuie să moară!” Și Natan spune: „Tu ești omul acela!” Și el spune: „Oh, am păcătuit împotriva lui Dumnezeu!” Și Natan spune: „Domnul te-a iertat.” Care 
a fost diferența? Nu a fost atât de mult vorba de actul în sine, ci de felul... 


Biblia spune că David avea inima după inima lui Dumnezeu. Căile lui îl urmau pe Domnul. El a căzut cum ar fi putut cădea orice alt om, dar căile lui erau 
concentrate cu totul înspre Domnul. Asta e o mare diferență. De aceea mă confrunta Domnul. El nu confrunta un act, ci confrunta căile mele. Mă chema să 


părăsesc căile mele si să merg pe ale Lui. Mă gândeam la noastră, la faptul că vedeam oameni mântuiti, biserici plantate, vedeam oameni vindecati si eliberaţi... 
Dar Dumnezeu mi-a spus: „Vreau să renunti la căile tale și să vii pe calea Mea.” Asta înseamnă să träiesti prin credință. Vă aduceţi aminte când oamenii i-au 
spus lui Isus: „Ce să facem ca să împlinim lucrările Domnului?” Isus a răspuns: „Aceasta este lucrarea pe care o cere Dumnezeu: să credeţi în Cel pe care El L-a 
trimis.” Când credem în Isus, ce se întâmplă? Credem că vieţile noastre sunt inutile, sunt fără speranţă, fără sens. Suntem condamnați la moarte. Renuntäm la 
viata noastră și o dăm Lui, ca să primim viata Lui. Si din acel moment, vorbim ca Pavel: „Am fost răstignit împreună cu Cristos si nu mai trăiesc eu. lar viata pe 
care o trăiesc nu mai este a mea. Viaţa pe care o trăiesc este din Cristos. Și o trăiesc în credinţa în Isus.” Acest lucru îmi cerea Dumnezeu mie să fac: „Nu mai 
trăi în căile tale omenești. Nu mai trăi prin înțelepciunea ta omenească, prin eforturile tale omenești, prin voința ta omenească. Renunta la toate acestea. Mori 
fata de ele, ca să poţi trăi pentru Mine. Îmbracă-te cu viata Mea. Lasă mintea ta să fie convinsă, renunţă la viata ta veche, nu mai poți trăi pentru tine însuţi.” Stiti 
ce spune Biblia: „Că Duhul Domnului ne strânge: dacă Unul a murit pentru toți, toți deci au murit. Și pentru că toți au murit, nu mai pot trăi pentru ei înșiși, ci 
numai pentru Cel care a murit și a înviat pentru ei.” Și spune: „Acum, oricine e în Isus Cristos, e o nouă făptură. Cele vechi s-au dus. lată, toate lucrurile s-au 
făcut noi. Si această nouă identitate este de la Dumnezeu, care ne-a împăcat cu El însuși și ne-a dat slujba împăcării. Şi Tatăl era în Isus Hristos, împăcând 
lumea cu Sine şi ne-a încredinţat cuvintele împăcării. De aceea, noi suntem ambasadorii lui Cristos. Și, ca şi cum Dumnezeu ar implora lumea prin noi, să ne 
împăcăm cu El.” El mă chema la o schimbare de identitate, să las căile mele omenești, identitatea mea, abilitatea mea, efortul meu, înțelepciunea mea... să pun 
jos toate aceste lucruri si să vin să iau acea viata care a venit din cer, a venit în lume, a avut o misiune. Nu a venit să facă bani, nu a venit să-Și facă un nume, nu 
a venit să facă impact prin faima sau prestigiul uman. A venit pentru o misiune. „Fiindcă atât de mult a iubit Dumnezeu lumea, încât L-a dat pe singurul Său Fiu, 
ca oricine crede în El să nu piară, ci să aibă viata veșnică. El nu L-a trimis în lume ca să condamne lumea, ci ca lumea să fie mantuita prin El.” El mă chema să 
trăiesc viata Lui, identitatea Lui, cauza Lui, misiunea Lui. Să renunţ la ambițiile mele, la visurile mele, la dorințele mele, la drepturile mele, ca să le pot lua pe ale 
Lui. Si să pot revendica moștenirea care este în Numele LUI, identitatea care este în Numele Lui. La asta se referea El când zicea: „Credeţi în Acela pe care El 
L-a trimis. Asta este lucrarea Domnului.” lar eu niciodată nu am făcut legătură între cele două. 


Și în acea zi, Domnul mi-a vorbit. În timp ce ne rugam, m-am rugat și am simţit că m-am rugat destul. Și cu siguranță, El mi-a auzit rugăciunea. Deja m-a iertat. 
Dar nu am simţit pace, nu am simțit eliberare. Simteam încă aceeași vinovăție asupra mea. Si am spus: „Doamne, dă-mi un cuvânt ca să-mi mângâi inima. Dă-mi 
un cuvânt care să aducă din nou bucuria în inima mea. Te rog.” Sora mea încă plângea și suferea înaintea lui Dumnezeu. Dar eu simțeam că m-am rugat destul. 
Si fiindcă nu primeam niciun cuvânt pentru mine, am spus așa: „Hai să fac un lucru. Să pun Biblia așa și o voi deschide oriunde îmi cade privirea. Și cuvântul 
acela voi considera că e cuvântul Lui pentru mine.” Și aici mi-a căzut privirea, de îndată ce am deschis Bibia. Era în leremia, capitolul 6, de la versetul 14, până la 
15: 


“Leagă în chip uşuratic rana fiicei poporului Meu, zicînd: „Pace! Pace! Şi totuşi nu este pace! 
Sunt dati de ruşine, căci săvârşesc urâciuni; şi totuşi nu roşesc, şi nu ştiu de ruşine. De aceea vor cădea împreună cu cei ce cad, vor fi rästurnati, când îi voi 
pedepsi, zice Domnul.” 


Acesta e cuvântul pe care l-am primit. Acesta e cuvântul pe care l-am căutat. Acesta e cuvântul pe care mi-a căzut privirea. Am fost atât de frustrat, încât mi-am 
luat Biblia și am aruncat-o. Si am început să spun: „Doamne, sunt un păcătos mai mare decât pot înțelege. Nici nu știu cum să mă pocăiesc.” Si am început să 
strig: „Ai milă de mine! Dă-mi harul pocaintei! Dă-mi harul pocaintei!” În timp ce strigam în felul acesta, am simţit prezenţa lui Dumnezeu venind asupra mea. 


Acuma, când ești predicator, există momente în timpul predicii in care simți că prezenţa Lui vine peste ta. Exact așa m-am simțit. Si am simțit că... ah, El vine la 
mine! Dar apoi s-a intensificat, s-a intensificat la nivele pe care nu le-am experimentat niciodată înainte. Și curând inima mea a fost plină de teamă. Simteam ca o 
pătură grea de tot care vine peste mine. Apoi a început să-mi tremure tot trupul, să transpir. Apoi am simțit cum mi se umflă limba în gură. Nu mai îmi puteam 
folosi limba ca să vorbesc. Parcă era blocată. Am încercat să-mi mișc trupul. Nu-mi puteam mișca nicio parte din trup. Simteam că eram înăuntrul trupului meu, 
dar trupul meu nu mai era al meu. Apoi, dintr-odată, o lumină puternică mi-a lovit ochii. Aveam ochii închiși. Eram pe genunchi, cu capul la pământ, dar o lumină 
puternică m-a lovit. Și mi-am ridicat ochii să încerc să văd ce era acel lucru. Mi-am deschis ochii, dar nu puteam să mă uit în lumină. Era prea strălucitoare, chiar 
și când mi-am închis ochii. Mi-a străpuns ochii. Mi-am plecat ochii din nou, tremuram și mă gândeam: „Ce se întâmplă???” Apoi am auzit o voce, adâncă și 
calmă și mi-a rostit numele de trei ori. Nu puteam să răspund. Nu aveam nicio putere să răspund. Dar înăuntrul meu spuneam: „Sunt aici.” M-a strigat pe nume — 
John — de trei ori. Si apoi mi-a spus: „Te-am cunoscut înainte de crearea lumii și te-a ales și te-am pus deoparte ca să-mi slujești ca martor în aceste zile din 
urmă. Dar vreau să-ți spun că dacă aș fi venit azi să-mi iau Mireasa, tu nu ai fi fost parte din ea. Nu te-as lua.” 


Nu pot descrie șocul care a venit peste mine. Cred că eram în așa un șoc, că nici nu am răspuns. M-a lovit. Si a repetat: „Nu te-aș lua. Fiindcă este scris: El se 
va arăta celor care îl așteaptă. Tu nu-ţi trăiești viata ca o așteptare personală dupa Mine. Tu permiti să vină în viata ta tot felul de gunoaie. Träiesti ca un om 
căruia nu-i pasă.” 

În acel moment, în inima mea — după cum spuneam, nu puteam vorbi cu gura mea — simțeam că nu mi se poate întâmpla mie una ca asta. Mă gândeam: „Am 
renunţat la slujba mea, ca să-L slujesc pe Domnul, am renunţat la casa mea, pe care mi-o dăruise tatăl meu, fiindcă am vrut să merg pe câmpul de misiune, am 
renunțat la asta, am renunţat la aia și... acesta nu poate fi Dumnezeu care-mi spune... că nu m-ar lua.” Toată teologia mea și toate învățăturile mele nu putea 
accepta așa ceva. Și apoi mi-a spus cuvintele Lui, scrise în cartea 1 Corinteni, capitolul 6. Le-a citat și le-am găsit mai târziu. Nici nu îmi puteam aminti locul 
exact, dar mai apoi le-am găsit în Biblie. Si spune în versetul 9: 


„Nu ştiţi că cei nedrepti nu vor mosteni Împărăția lui Dumnezeu? Nu vă inselati în privința aceasta: nici curvarii, nici închinătorii la idoli, nici preacurvarii, nici 
malahii, nici sodomitii, nici hoţii, nici cei lacomi, nici betivii, nici defăimătorii, nici raparetii nu vor mosteni Împărăția lui Dumnezeu.” 


Si a continuat, spunându-mi: „Viaţa ta e atât de plină de mizerie. Tu umbli cu o înfățișare exterioară și acoperi alte lucruri în inima ta. Uiti că Eu sunt Domnul care 
cercetează inima. Si tu nu ești pregătit. Nu ești pregătit să te întâlnești cu Mine.” Si a început să-mi spună: „Dacă viata ta e plină de astea și astea și astea și 
astea, atunci ești tu gata de venirea Mea?” Și în timp ce menţiona acele lucruri, eu am putut să spun: „Ok, Doamne, ai milă.” Apoi a menţionat un lucru pe care 
inima mea l-a respins, fiindcă, după înţelegerea mea, eu niciodată nu am ajuns la așa ceva. El a spus: „Dacă viata ta e plină de preacurvie...” Oh, nu! Am spus 
asta în inima mea. lar vocea s-a oprit. Si pret de o clipă a fost tăcere. Si apoi mi-a zis: „Niciun cuvânt strâmb nu iese din gura Mea. Mă faci mincinos? Dar fiindcă 
nici măcar nu-ţi cunosti propria ta inimă, o să ţi-o arat Eu. Adu-ti aminte de locul acesta, de ziua aceasta, de ora aceasta.” Si frate și soră, chiar mi-am adus 
aminte. Practic m-am văzut pe mine înapoi în acel moment, nu ca o amintire, ci ca o realitate. Am fost înapoi în acel moment. M-am văzut stând în taxi, 
așteptând ca mașina să se umple și apoi m-am uitat afară la o femeie, cu tot felul de gânduri murdare în imaginaţia mea. Și în momentul în care acele gânduri au 
venit din nou în mintea mea, am zis: „Oh, Doamne! Am păcătuit împotriva Ta.” 


El a spus: „Nu, nu ai păcătuit. Trăiești în păcat. Tu träiesti în asta. Träiesti de dimineaţa până seara cu astfel de gânduri. Chiar și noaptea, în patul tău, te dedai la 
acest păcat. Cunosc fiecare moment din viața ta privată. Cunosc gândurile tale. Nici măcar nu te temi. Chiar și în biserică, când stai în biserică, cineva urcă pe 
scenă să Îmi slujească și le dezbraci în pielea goală în imaginaţia ta. Si îţi imaginezi tot felul de lucruri. Eu sunt Domnul care cercetează inima. Nu ai citit că chiar 
acela care se uită la o femeie ca să o pofteasca a comis deja adulter cu ea?” Si prin fata mea au început să treacă imagini din mintea mea. Si nu era ceva despre 
care aș fi putut spune: „Doamne, am căzut în păcat, Doamne, am fost slab.” Era stilul meu de viață. Era un mod de viata constant. Eram confortabil cu el. Eram 
confortabil că nimeni altcineva nu putea vedea. Dar Dumnezeu spunea: „Eu văd. Eu sunt Domnul care cercetează inima.” Mi-a fost așa de rușine. Dar apoi a 
spus: „Și asta nu-i cel mai rău dintre toate. Încă mai träiesti în astea.” Si a început să-mi prezinte lucruri care apar nesemnificative din punct de vedere uman: 
invidia, manipularea, vorbirea pe la spate ca tu să apari că ești cel mai bun, tu faci cel mai bine, tu predici mai bine, tu faci mai multe miracole, tu ai mai mare 
ungere. Și toată manipularea și autopromovarea. Toate dușmăniile pe care le păstrăm în inima noastră atunci când altcineva e promovat sau e reunoscut 
înaintea noastră. Dar felul în care Domnul mi le-a arătat le făcea să pară atât de mizerabile. Atât de mizerabile! Și am plâns și am plâns și la un moment dat eram 
așa de absorbit în durerea mea, încât El Și-a ridicat vocea și mi-a zis: „Taci și ascultă!” Si am tăcut. Si a continuat, a continuat, a continuat, descoperind tot mai 
multe lucruri. Până și lucrurile care păreau mici, în acel moment au apărut atât de putrezite. Și mă simțeam de parcă stăteam în fata scaunului judecății. Totul era 
scos afară. Si a trebuit să spun: ,Opreste-Te! Oprește-Te! Accept totul!” Dar El nu Se oprea. De fapt, la un moment dat, am spus: „Îmi pare rău! Îmi pare rău! Îmi 
pare rau!” Si El a spus: „Taci!” Si nu vorbeam tare, vorbeam în inima mea. El mi-a zis: „Taci și ascultă!” 


Si pe măsură ce continua, mă gândeam: „Cu siguranță că am fost înșelat! Toată vremea asta credeam că îi slujesc lui Dumnezeu și eram așa de mizerabil pe 
dinăuntru. Cu siguranță că am fost înșelat. Diavolul m-a făcut prizonier cu mult timp în urmă.” Și în acel moment, m-am gândit la miracolele la care eram martori. 
M-am gândit la vindecări. M-am gândit la toate acele lucruri minunate. Si dintr-odată, inima mea s-a prăbușit. M-am gândit: „Diavolul m-a înșelat în asa hal, încât 
m-a folosit să facă minuni falsificate, să facă lucruri despre care credeam că Dumnezeu le face. Și totuși, în tot acest timp, era diavolul.” Și vocea a tăcut un 
moment. Si apoi mi-a spus: „De ce iti imaginezi așa ceva?” Și apoi mi-a zis: „Eu nu fac minuni pentru că tu ești vrednic. Fac minuni pentru ca Îmi iubesc poporul, 
înaintea căruia tu stai ca să predici. Dar n-ai citit niciodată că vor veni la Mine în acea zi si vor spune: Si Eu le voi spune: Să nu depinzi de miracole ca să-ți 
evaluezi vrednicia. Vrednicia ta nu stă în semne și minuni și în slujire. Eu fac minuni pentru că îi iubesc pe oameni. Și Numele Meu nu va fi lăsat niciodată fără o 
mărturie pe Pământ.” El mi-a zis: „Nu ai citit niciodată că fără sfințenie, nimeni nu va vedea pe Dumnezeu?” Nu e vorba de miracole. E vorba de sfintenia care 
vine de la Dumnezeu. Apoi mi-a spus un pasaj din cartea Evrei. După ce tocmai fusesem mântuit, după două zile după ce m-am întors la Dumnezeu, El mi-a dat 
acest pasaj: Evrei 1:9. 


Tu ai iubit neprihănirea şi ai urât nelegiuirea: de aceea, Dumnezeule, Dumnezeul Tău Te -a uns cu un untdelemn de bucurie mai pe sus decât pe tovarăşii Tai.“ 


lar eu erau proaspăt creștin și am avut un vis în care cineva îmi spunea: „Acesta este un dar de la Domnul.” Și mi-a dat o bucată de hârtie pe care era acest 
verset — în vis. Apoi Domnul Mi-a vorbit în acea vizitare și mi-a zis: „Ai început bine. De ce te-ai întors? Ai început cu ochii la Mine, dar pe măsură ce ai devenit 


mai familiar, ţi-ai mutat privirea la oameni. Nu ai mai căutat aprobarea Mea. Ai început să cauţi aprobarea oamenilor. Pentru că oamenii nu cunosc secretele 
inimii tale, ei te tot aprobau si iti arătau cât erau de uimiti de viata ta. Dar tie nu ţi-a pasat de Mine. Eu iti cunoșteam inima. Ai început bine. Ce te-a facut să te 
întorci? De ce ţi-ai luat ochii de la Mine? Vreau să știi că oamenii nu dețin raiul, ci doar Tatăl Meu deţine raiul. lar El va judeca drept ca un Judecător drept. Si va 
răsplăti fiecăruia după faptele lui.” Mi-a dat un pasaj din Apocalipsa 3. În versetul 1 spune: 


“lată ce zice Cel ce are cele şapte Duhuri ale lui Dumnezeu şi cele şapte stele: „Ştiu faptele tale: că iti merge numele că trăieşti, dar eşti mort. 
Veghează, şi întăreşte ce rămâne, care e pe moarte, căci n-am găsit faptele tale desăvârşite înaintea Dumnezeului Meu. 
Adu-ti aminte dar cum ai primit şi auzit! Tine, şi pocăieşte-te! Dacă nu veghezi, voi veni ca un hot, şi nu vei sti în care ceas voi veni peste tine.” 


El mi-a spus: „M-am uitat la tine de la început până la sfârșit si nu am găsit nimic acceptabil înaintea Tatălui Meu. iti dau un sfat: Pocăiește-te. Uită de tot ce ti se 
părea valorors. Renuntä la visele tale, renunţă la drepturile tale, renunţă la tot ce ti se pare valoros și caută Fata Mea. Smerește-te. Vino fără nicio pretenție. Vino 
fără nimic și smereste-te. Iti spun că este vrednic de laudă să mostenesti mântuirea, viata veșnică. E de ajuns. E mai presus de orice alt lucru cu care ai putea să 
o compari.” Mi-a vorbit despre acel om care a găsit o comoară pe câmp și a mers și a vândut totul și a venit și a cumpărat terenul. Și apoi a spus: „La asta te 
chem. Renunta! Renunta! Renuntä la tot ce credeai că e preţios! Și apoi vino, ca să pot avea milă de tine. Daca te pocäiesti cu adevărat, te voi aduce înapoi, te 
voi restaura și te voi face purtătorul meu de cuvânt.” lar apoi a spus: „Dar ascultă... Prietenii tăi... Am ceva împotriva fiecăruia dintre ei. Spune-le să se 
pocăiască.” Apoi a zis: „Du-te și spune persoanei acesteia: asta e ceea ce văd în viata ei.” Și mi-a dat detalii. Apoi a zis: „Du-te spune persoanei acesteia: asta e 
ceea ce văd.” Nu vreau să fac aceste lucruri publice, pentru că ele aparţin unor persoane specifice, dar mi-a vorbit despre opt parteneri și mi-a dat câte un mesaj 
pentru fiecare, inclusiv pentru sora care era acolo cu mine. Și m-am întors și i-am chemat pe toți. Era timpul pentru cină. Fuseserăm acolo toată după-amiaza. 
Ochii îmi erau umflati de la plâns. Toată fata îmi era umflata. l-am chemat pe toți și le-am spus: „Uitaţi ce mi s-a întâmplat.” Le-am spus totul referitor la mine. Si 
apoi am început să le vorbesc la fiecare dintre ei și părea că izbucnise iadul. A fost tanguire, tanguire, tanguire... 


Au ieșit la iveală secrete despre care ei credeau că nimeni nu mai știe. Și dintr-odată erau confruntati cu probleme despre care credeau că nimeni nu va afla 
niciodată. Erau ascunse bine înlăuntrul vieților lor și Dumnezeu le-a pus înaintea lor. Nimeni nu a luat cina în acea zi. Nimeni nu a avut poftă să mănânce. Nimeni 
nu a dormit în acea noapte. În acea noapte părea că lumea devenise prea îngustă, prea mică... căutai un loc în care să te rogi și ziceai: „Nu am pace aici.” 
Mergeai în alt loc si simteai: „O, Doamne!” Plângeau tare la un moment dat, altădată gemeau, altădată șopteau. Nimeni nu voia să fie în preajma altcuiva. Dacă 
cineva venea lângă tine, voiai să pleci de acolo. Simteai că totul era respingător. Pentru prima dată în viața mea am simțit că nu există nimic pe pământul acesta 
care să fie demn de atenţie. Nimic! Nimic! Și plângeam și ziceam: „Doamne, dacă mi-ai mai da încă o șansă, promit să trăiesc pentru Tine și doar pentru Tine.” 
Dimineaţa mi-am luat Bilbia și un mic bidon de apă si am zis: „Mă duc în munți. Dacă vrea cineva să vină cu mine, să vină, dar nu vă așteptați să vă slujesc. Eu o 
să-L caut pe Domnul pentru mine însumi. Dacă vreți să veniţi, mergeţi să-L cautati pe Dumnezeu pentru voi înșivă.” Așa că câțiva au venit cu mine. Două 
persoane au rămas cu o sora a noastră care era bolnavă. Asa că am urcat... era un lant muntos... am urcat cât de sus am putut si am intrat în junglă. Nici măcar 
nu știam cine deţinea terenul. Și am mers pur și simplu acolo. Ne-am găsit un loc și ne-am așezat acolo. Nu aveam nici acoperiș, nici adăpost. Am început să ne 
rugăm. De dimineața până seara. Si iarăși de dimineaţa până seara. Ne adunam numai dimineaţa și întrebam: „A primit cineva un mesaj de la Dumnezeu?” ,Nu.” 
„Ok. Mergeţi înapoi si cäutati-L pe Domnul.” Îmi aduc aminte că după două zile de rugăciune non-stop — zi și noapte — eram așa de obosit, eram epuizat. Mi-am 
pus Biblia ca pernă sub cap ca să dorm și cred că am stat acolo întins timp de cinci minute. Si-i puteam auzi pe ceilalți gemând, alţii implorând. Si am zis: „Cine 
sunt eu să dorm, când alții gem și caută Fata Ta?” A trebuit să mă ridic și să continui să umblu și să zic: „Doamne, ai milă de noi!” În acea zi ne-am adunat toți 
fără să trebuiască să facem semn nimănui. Ne rugam și a început să plouă. A trebuit să ne ascundem Bibliile și toți plângeam. Plângeam ca niște copii mici, fără 
cuvinte, numai plâns, plâns, plâns. Si după ce s-a oprit ploaia, Duhul lui Dumnezeu a venit peste noi. Și Domnul a început să vorbească prin unul din noi. Si El se 
adresa tuturor, dar în același timp se adresa fiecăruia în parte și a vorbit despre lucruri foarte adânci, legate de chemarea și destinul fiecăruia dintre noi, 
aducându-le aminte oamenilor de lucruri care li s-au întâmplat când încă erau copii micuti. ,Aduceti-va aminte când vi s-a întâmplat aceste lucruri. Eu eram. 
Aduceti-va aminte când vi s-a întâmplat acest lucru. Eu eram.” Și dintr-odată am realizat că probabil am fost mântuiti când eram adulţi, dar Dumnezeu ne arăta: 
„Eu eram cu voi, chiar și atunci când erati copii si cresteati. Aduceti-va aminte de asta. Eu eram. Aduceti-va aminte aici. Eu te-am protejat de asta. De ce te-ai 
întoarce de la Mine?” Si în acea zi, în lacrimi, ne-am rededicat Domnului și am simţit pacea Domnului venind peste noi și bucuria Domnului întorcându-se la noi. 
Și am început și fl lăudăm pe Domnul și să strigăm către Domnul și să simțim bucuria Domnului cum ne acoperă. Dar Domnul mi-a vorbit și mi-a zis: „Nu te opri 
din postit. Stai în starea asta. Urmează să-ţi vorbesc despre biserica Mea.” 


Cam cinci zile mai târziu — obișnuiam să petrec cam șase ore singur pe plantatia de banane — într-una din acele zile — eram singur și era în jur de ora 3 după- 
amiaza — mă rugam și stăruiam, mai ales în legătură cu viața mea, fiindcă acel șoc era încă în viața mea. Și în timp ce continuam, dintr-odată am simțit că acea 
prezenţă a venit din nou peste mine. Așa cum se întâmplase cu o săptămână în urmă. Și am început să tremur. Eram așa de speriat. Fiindcă nu știam la ce să 
mă astept. A continuat să crească și să fi din ce în ce mai intensă și continuam să tremur. Curând nu mai puteam să-mi misc corpul. Nu mai puteam vorbi. Parcă 
tot trupul îmi era paralizat. De data aceasta nu am văzut lumina. Dar stăteam acolo și tremuram și în duhul meu mă închinam și mă închinam și ziceam: 
„Doamne, ai milă de mine.” Apoi... am simțit că cineva aproape de mine a scos un suspin foarte, foarte adânc. Apoi a vorbit. Și a început cu Isaia 1:2. 


Ascultati, ceruri, şi ia aminte, pământule, căci Domnul vorbeşte: „Am hrănit şi am crescut nişte copii, dar ei s-au răsculat împotriva Mea. 
Boul îşi cunoaşte stăpânul, şi măgarul cunoaşte ieslea stăpânului său: dar Israel nu Mă cunoaşte, poporul Meu nu ia aminte la Mine.“ 

Vai, neam păcătos, popor încărcat de fărădelegi, sămânță de nelegiuiti, copii stricati! Au părăsit pe Domnul, au disprețuit pe Sfântul lui Israel. I-au întors 
spatele... 


Asa a început. Cand a sfârșit acele cuvinte, s-a oprit. Nu eram sigur la început, dar am simțit că cineva plângea. Și apoi a început să vobească, spunând: „Îţi voi 
spune despre poporul Meu, despre biserica Mea.” Si a început să vorbească despre Biserică. Si vorbea despre cum El a plătit prețul întreg, cum El a fost jertfa 
noastră de ispășire, cum a plătit totul si cum noi suntem eliberaţi, cum ar trebui să trăim o viata complet liberă, răscumpărată și împlinită. „Dar poporul Meu... 
poporul Meu s-a întors de la asta. Poporul Meu a ales să meargă înapoi și să trăiască din nou viețile lor omenești, prin efort omenesc, dorințe omenești, 
înțelepciune omenească și voință omenească.” Și a continuat să descrie lucrurile pe care noi le facem în Numele Lui, dar după căile noastre și prin eforturile 
noastre. Și a spus: „Slujitorii Mei, predicatorii Cuvântului și-au vândut sufletul pentru lucruri lumești, așa că ei vorbesc dintr-un duh lumesc și îi consolează pe 
oameni în pacatul lor, în loc să cheme pe poporul Meu înapoi la Mine. Ei le spun: ” Și mi-a spus: „Mulţi dintre oamenii Mei nu cunosc bucuria iertării, fiindcă nu au 
fost conduși niciodată cu adevărat într-o pocăință adâncă și predare completa Mie. Li s-a spus că e ok să trăiască după voia lor proprie si să facă tot ce vor. Si 
inima Mea suferă, pentru că văd ce face dușmanul cu ei.” A citat din Isaia 1:5, care spune: 


“Ce pedepse noi să vă mai dea, când voi vă răzvrătiți din ce în ce mai rău? Tot capul este bolnav, şi toată inima sufere de moarte! 
Din tălpi până-n creştet, nimic nu-i sănătos: ci numai răni, vânătăi şi carne vie, nestoarse, nelegate, şi nealinate cu untdelemn” 


Mi-a zis: „Poporul Meu trăiește într-o rană deschisă. Sunt atât de multe răni, atâta amărăciune și de aceea recurg la tertipuri unii împotriva altora. Oamenii trăiesc 
în egoism, din cauza durerii din vieţile lor. Și Mă doare, pentru că vindecarea Mea e completă, rănile Mele sunt în stare să vindece. Dar poporul Meu s-au 
mulțumit să trăiască în rănile lor, în amărăciunea lor, în lipsa lor de speranţă și li s-a spus că asta e totul. La asta se reduce mântuirea. Vezi, Eu am plătit pentru 
tot. E o lucrare terminată. Dar ei au ales să trăiască sub nivelul ei.” Și a continuat să spună: „Dar inima Mea e îndurerată, fiindcă ziua Domnului e aproape. Vine 
ziua!” Si a început să descrie ziua: „E o zi de agonie. E o zi de tânguire. E o zi pe care nu o poate suporta niciun om.” De dragul timpului vreau să folosesc niște 
versete si să definesc acea zi. Când Domnul a început să vorbească despre acea zi — nici nu știu cum să descriu asta — auzeam vocea cuiva care vorbește, dar 
apoi auzeam o voce care câteodată vorbea și altădată plângea. Și zicea: „Vine ziua și inima Mea plânge pentru poporul Meu. Fiindcă poporul Meu nu e gata. 
Poporul Meu nu e nici măcar e aproape de a fi gata. Și Mi se rupe inima pentru ei. Eu am făcut totul ca să-i eliberez. Eu am făcut totul. Nu au nevoie de nimic 
altceva, decât de ceea ce a fost făcut deja.” 

Vă rog intoarceti cu mine la Tefania 1:10-18: 


„În ziua aceea, zice Domnul, se vor auzi strigăte de jale la poarta peştilor, urlete în cealaltă mahala a cetății, şi un mare prăpăd de dealuri. 

Văitaţi-vă locuitori din Macteş. Căci toţi cei ce fac negot sînt nimiciti, toţi cei încărcați cu argint sînt nimiciti cu desävirsire. 

În vremea aceea, voi scormoni Ierusalimul cu felinare, si voi pedepsi pe toți oamenii cari se bizuiesc pe drojdiile lor, şi zic în inima lor: „Domnul nu va face nici 
bine nici rău! 

Averile lor vor fi de jaf, şi casele lor vor fi pustiite; vor zidi case şi nu le vor locui, vor sădi vii, şi nu vor bea vin din ele.“ 

Ziua cea mare a Domnului este aproape, este aproape şi vine în graba mare! Da, este aproape ziua cea amarnică a Domnului, şi viteazul ţipă cu amar. 

Ziua aceea este o zi de minie, o zi de necaz şi de groază, o zi de pustiire şi nimicire, o zi de intunerec şi negură, o zi de nori şi de intunecime, o zi în care va 
răsuna trimbita şi strigătele de război împotriva cetăților întărite şi turnurilor înalte. 

Atunci voi pune pe oameni la strimtoare, şi vor bijbai ca nişte orbi, pentru că au păcătuit împotriva Domnului; de aceea le voi vărsa sîngele ca praful, şi carnea ca 
gunoiul! 

Nici argintul, nici aurul lor nu vor putea să -i izbăvească, în ziua miniei Domnului; ci toată tara va fi mistuită de focul geloziei Lui, căci va nimici deodată pe toți 
locuitorii țării.” 

Aceasta este doar una dintre descrierile Zilei Domnului. Când El îmi descria, câteodată aveam viziuni. Vocea îmi vorbea, dar vedeam și viziuni. Am văzut o 
persoană care spunea că timpul e aproape. Când Domnul vorbește despre Ziua Domnului, vorbește despre acea zi finală de judecată, de reglare a conturilor, în 
care îi va răsplăti fiecăruia după ce a făcut. Dar ziua Domnului nu se limitează la asta. Ziua Domnului este, în același timp, chiar ziua cea din urmă după care 
vine sfârșitul. Si nu știu cât poate dura acea perioadă: ar putea fi ani, ar putea fi câteva decenii. Dar El spunea: „Vremurile de pe urmă, acele zile de pe urmă vor 


veni cu multe încercări, majoritatea dintre ele vor veni urmând problema banilor, urmând materialismul, și întreaga chestiune a supraviețuirii.” Si a spus: „Dacă 
poporul Meu nu isi va pune întreaga lor încredere în Mine, dacă nu se vor abandona complet Mie, nu vor putea suporta încercările din zilele de pe urmă. Se vor 
compromite, vor ceda presiunilor, în special presiunilor financiare. Va fi multă trădare, atât în lume, cât și în biserică și în familii. Si va fi foarte multă presiune la 
care nu va putea rezista nicio ființă umană. De aceea sufăr și Mă doare pe dinăuntru. Sunt poporul Meu și îi iubesc. Și nu pot să stau numai pe margine și să Mă 
uit cum dușmanul îi asediază în felul acesta.” Și a continuat descriind — dacă citiți 1 Tesaloniceni 5, unde spune din nou în Noul Testament: „Când vor zice: „Pace 
şi linişte!“ atunci o prăpădenie neaşteptată va veni peste ei; şi nu va fi chip de scăpare.” Dar apoi spune: „Dar voi nu sunteţi copii ai întunericului, voi ati fost 
chemaţi la viata veșnică si ati fost chemaţi la o speranţă veșnică.” Si a spus: „Totul a fost făcut. Totul a fost plătit. De ce te-ai pune într-o poziție in care să te 
compromiti, în care să fii stăpânit?” Vă aduceţi aminte ce scrie în Biblie. Isus Cristos a venit la loan Apostolul, în Apocalipsa capitolul 2 si 3 și i-a dat mesaje către 
biserici si în fiecare dintre acele mesaje spune: „Celui care va birui îi voi da asta...” Și Domnul mi-a zis: ,Biruinta trebuie obținută, trebuie să stai tare pe poziții. Si 
când totul a trecut, tu să rămâi în picioare. Oamenii au nevoie să se trezească.” Treziti-va și pasiti în moștenirea deplină a ceea ce a fost făcut la cruce. Există 
putere în cruce. Există putere în sânge, în Numele Lui ca să ne ajute să biruim. Nu e nevoie să stăm în picioare prin propriile noastre puteri, înțelepciune și efort. 
Dar atâta timp cât încerci să trăiești viața asta prin înțelepciunea ta, puterea și eforturile tale, prin căile tale omenești, vei fi stors. Ne vom compromite, vom fi 
apucati de frică. Unul dintre duhurile timpurilor din urmă de care vorbea Isus Însuși... Oamenii vor leșina de frică, frică și confuzie. Și continuă și spune: „În acea 
zi toate lucrurile ascunse din inima oamenilor vor fi descoperite.” 


Si apoi mi-a spus: „Ai văzut cum au ieșit la iveală secretele vieților lor? Exact asta se va întâmpla. Orice lucru secret va fi scos la iveală.” Și mi-a spus: „De aceea 
M-am arătat tie, ca să te fac un martor și o voce pentru naţiuni. Du-te la națiuni, la poporul Meu, care sunt chemaţi după numele Meu și spune-le: ” 


El a vorbit atunci ceva ce ne-a vorbit din nou în ultimele câteva luni: despre a fi roditor si a nu fi roditor. Atât de multe lucruri se fac în biserică în Numele 
Domnului care sunt lipsite de roade. Atât de mult efort, atât de multă investiţie și foarte puţine roade. Asta e doar fiindcă toate se fac prin eforturi omenești și 
după căi omenești. El a zis: „Puterea mea e suficientă. Duhul Meu e suficient. Cel mai mare păcat pe care l-au făcut poporul Meu, cel mai dureros dintre toate e 
că L-au respins pe Duhul Meu și și-au creat propriile lor experienţe pe care le-au numit Duhul Sfânt. Și-au creat propriile senzaţii și și-au creat impresii pe care le 
numesc Duhul Meu.” Si a spus: „Aceasta e cea mai mare durere a vieții Mele. Știu că în puterea ta nu poți umbla pe acestă cale, de aceea ţi-am trimis un ajutor, 
Darul Tatălui. Când Îi întorci spatele, întorci spatele speranţei.” leremia, capitolul 2, versetul 13: 


„Este Israel un rob cumpărat, sau fiu de rob născut în casă?” „Atunci pentru ce a ajuns de pradă? 
„Căci poporul Meu a savirsit un îndoit păcat: M-au părăsit pe Mine, Izvorul apelor vii, şi şi-au săpat puțuri, puțuri crăpate, cari nu tin apa. 


Practic, asta e ceea ce spune Domnul Bisericii. E normal ca Biserica să fie sclava puterilor lumii, a puterilor diavolului, a puterilor păcatului și ale firii pământești? 
Nu am fost noi räscumpärati? Nu a plătit El preţul? Nu ne-a dat El puterea Duhului Sfânt, ca să ne ajute să biruim? Atunci de ce am ajuns de jaf? Tot ce ne 
cheamă Dumnezeu să facem nu se referă neapărat să ne pocăim de fapte sau de actele greșite. Ci El spune: „Lasă căile tale omenești și vino la Mine. la viața 
Mea. E gratuită. Trăiește în căile Mele. Trăiește ca unul care a încetat să mai trăiască pentru el însuși și acum trăiește pentru Cel care a murit si a înviat pentru 
El. Adoptă viata care a fost trimisă din cer pe pământ cu o misiune.” E a spus: „Cum M-a trimis pe Mine Tatăl, asa vă trimit și Eu pe voi.” Și spune clar: „Nu mai 
putem trăi pentru noi înșine, ci să trăim pentru Cel care a murit și a înviat pentru noi.” Frate și sora, nu există niciun efort uman care va putea vreodată îndeplini 
standardele Domnului. Nu. Nici măcar cel mai sincer efort. Și când ne predăm și umblăm în acea dragoste de legământ a lui Dumnezeu, El face în noi nespus și 
negrăit de mult, cu mult mai mult decât ce putem noi cere sau chiar imagina. El ne face să biruim dincolo de imaginaţia noastră. Acolo unde am eșua și ne-am 
întoarce înapoi — dacă inima e dedicată și spui: „Doamne, sunt complet al tău, viața mea nu mai e a mea, viața mea îi aparţine lui Cristos. Nu voi trăi pentru 
niciun alt scop decât pentru scopurile lui Dumnezeu. Și nu voi trăi după nicio altă lege în afară de legea dragostei, a dragostei necondiționate” — dacă ne dedicăm 
la așa ceva și murim fata de orice alt considerent, Dumnezeu ne susţine chiar și în slăbiciunile noastre. Acolo unde inima noastră ar da greș, acolo unde 
speranța noastră în noi înşine ar da greș, unde credem că nu putem reuși, harul ne înfășoară și cumva ajungem să fim reenergizati, credința noastră reînnoită. 
Ne uităm înapoi și știm: „Dacă ar fi fost propria mea putere, decizia mea, știu că aș fi căzut acolo, dar într-un anume fel, mâinile Lui m-au susţinut și m-au scos de 
acolo cu bine. M-au susținut.” 


Domnul mi-a spus: „Una dintre cele mai mari, cele mai mari ispite din zilele din urmă va fi duhul imoralitatii.” Dusmanul știe asta. Orice alt păcat — puteți citi asta 
în 1 Corinteni 6 — orice alt păcat făcut de oameni este în afara trupului lor, dar păcatul curviei și al adulterului este înăuntrul corpului. Te face una cu cel cu care 
comiti adulterul și distruige, corupe si murdărește templul Domnului. Dar în zilele din urmă, acest păcat va pătrunde ca o furtună, va trece prin toate naţiunile și va 
deveni din ce în ce mai acceptat până și în biserică. Imoralitatea, perversiunile si tot felul de păcate sexuale. El mi-a spus: „Avertizează poporul Meu. Avertizează 
poporul Meu: fugiți de rău, fugiți de räutate.” 


Voi citi acest ultim pasaj — Tefania capitolul 2:1-3: 


»Veniti-va în fire, şi cercetati-va, neam fără ruşine, până nu se împlineşte hotărârea-ca pleava trece vremea-până nu vine peste voi minia aprinsă a Domnului, 
până nu vine peste voi ziua mâniei Domnului! Căutaţi pe Domnul, toți cei smeriti din tara, care impliniti poruncile Lui! Căutaţi dreptatea, căutaţi smerenia! Poate 
că veți fi crutati în ziua mâniei Domnului.“ 


Preaiubitilor, timpul este scurt. Cel care vine, vine curând și ne cheamă la El. Îmi aduc aminte că El mi-a spus că ziua aceea nu e o zi de bucurie nici măcar 
pentru El. El zicea: „Inima Mi se rupe când Mă gândesc la poporul Meu care va fi smuls în acea zi. De aceea strig: De aceea te trimit pe tine. Nu judeca poporul 
Meu. Nu-i condamna. Spune-i că nu-i condamn, ci îi chem să se întoarcă la Mine.” Fugiti de mânia care vine în ziua Domnului. Fugiti de puterile întunericului, 
care caută să pună stăpânire pe voi. Fugiti de voi insiva. Fugiti! Este refugiu în Numele Domnului. Numele Domnului este un turn tare. Cei neprihäniti fug la el și 
sunt scäpati. 


Vreau să mă rog ca Dumnezeu să aducă revelaţie în inimile voastre. Preiubitilor, există o responsabilitate de a birui. El spune: „Celui ce va birui îi voi da să șadă 
pe tronul Meu, la fel cum Eu am biruit și am șezut pe tronul Tatălui Meu.” Vreau să vă rog un lucru. Nu știu ce ati luat din această mărturie. Dar știu un lucru: că 
există un destin în viata voastră. Nu sunteţi un accident pe pământ. Nu sunteţi aici doar ca să mergeţi împreună cu mulțimea. Există un destin dinainte ca tu să te 
nasti. Înainte să fii în pântecele mamei tale, El te cunoștea. Dinainte de a te naște, El te-a pus deoparte. Există un destin, există un scop de îndeplinit în anii care 
rămân în viata voastră. Dacă puteţi spune ca Pavel: „Tot ce era de pret pentru mine am considerat o pierdere și le-am considerat o pierdere, ca să-L urmez pe El, 
ca să-L câștig pe El, ca să-L cunosc pe El și puterea învierii Lui și părtășia suferințelor Lui și să mă aseamän cu El până la moarte.” 


Când vii în acel loc al abandonării de sine, când spui: „Doamne, restul vieţii mele este pentru un singur lucru: să apuc ceea ce m-a apucat pe mine. Vreau să 
apuc ceea ce m-a apucat pe mine. lartă-mă pentru trecut. iti mulțumesc că nu ma condamni. Dar astăzi mă întorc. Renunt la viata mea omenească, la 
înțelepciunea mea omenească, la strădaniile mele omenești, la eforturile mele. Aleg să trăiesc în viata lui Cristos. Aleg sa trăiesc în credinţa că eu sunt mort, iar 
El e viu.” Dacă vă simtiti așa astăzi, vă rog să vă ridicaţi în picioare. Vă rog să veniţi înaintea Domnului cu umilință si spuneti-l: „Doamne, Îți mulțumesc că mi-ai 
dat oportunitatea ca urechile mele să audă astăzi. iti mulțumesc că Îţi pasă să ajungi până la mine, indiferent care ar fi circumstanțele.” Si vă rog să vă ridicați 
mâinile spre Tatăl si varsati-va inima înaintea Lui. Vorbiti cu El cum ar vorbi un copil cu tatăl lui. Deschideti-va inima și spuneti-l: „Doamne, sunt aici, eu sunt 
copilul Tău, răscumpărat cu sângele, cu mila Răscumpărătorului meu Isus Cristos. Vin pentru că Tu mă iubesti. Vin pentru că Tie iti pasă de Mine. Eu nu Te 
cunoasteam, dar tu mă cunoasteai. Eu nu Te căutam, dar Tu m-ai căutat. Când eu eram încă un dușman, Tu Ţi-ai dat viata, Doamne Isuse. Tu ai murit pentru 
mine pe când încă nici nu știam că Tu mă iubesti.” Ridicati-vä mâinile și inimile spre Tatăl și incepeti să ÎI chemaţi pe Cel care vă iubește, chemati-L pe Cel 
Căruia Îi pasă de voi, chemati-L pe Cel care spune: „Nu-Mi pasă de ce s-a întâmplat în trecut, poți fi schimbat, poți fi răscumpărat, poți fi restaurat, poți fi reînnoit 
în Numele Lui Isus.” Doamne, Tată, în puterea Duhului Sfânt, chemăm Numele Tău sfânt chiar acum, chemăm Numele Tău în Numele lui Isus Cristos. Lasă ca 
sângele Fiului Tău să curgă peste noi și adu curățire, adu curăţire, adu curăţire peste noi. Biblia spune că ei l-au biruit prin sângele Mielului și prin mărturisirea 
gurii lor. Doamne, Tată, fă ca fiecare jug al dușmanului, orice plan rău prin care dușmanul a încercat să ne facă să trăim după căile noastre, să ne împiedice de la 
a fi roditori, roditori la maxim, să fie rupt azi, în Numele lui Isus, în Numele lui Isus, Amin. Varsati-va inimile, varsati-va inimile și incepeti să-L chemaţi. Doar 
incepeti să-L chemaţi. Eu cred că harul este aici ca să rupă orice jug pe care dușmanul l-a adăugat peste viata voastră, orice poveri, orice voal pe care l-a adus. 
Este har și este har suficient să ne elibereze. În Numele lui Isus. Îți mulțumesc, Doamne. Dragă Duhule Sfinte, ne rugăm chiar acum pentru puterea de restaurare 
care vine de la Tine, Doamne. Tu ești ajutorul nostru, Tu ești Învățătorul nostru, Avocatul nostru. Fără Tine nu putem face nimic. lartă-ne că ne-am întors de la 
Tine, ne-am întors de la izvorul apelor vii, ne-am întors la puțuri care nu pot tine apă. lartä-ne, Împărat al Împăraţilor, o, Doamne, că am creat experienţe și le-am 
numit Duhul lui Dumnezeu. Tată, când Tu ne-ai dat Duhul Tău, El e disponibil chiar și acum. Mă rog, în Numele lui Isus, să vii. Vino, Duhule Sfinte. Vino, Duhule 
Sfinte. Vino cu puterea Ta de restaurare.” 


Etiketler:Chemare la pocainta pentru pocaiti 


« Fiindcă rectul satanei este Fesenist, stomacul este Putinist, sexul este Chinezist, gâtul este Bidenist, acesta are dinţi de Nazist, limbă de 
Marxist, inima de Stalinist etc Deci Komunistul Satan- deghizat într-un PeSeDist notoriu- devine prin votare şi pupare a Icoanei Fiarei= Anticrist 
cel Globalist, adică un pornopreacurvist... El nu are coarne, cum ne mint preoții (pentru câştiguri mârsave), ci este un simpatic altruist, un 
viclean genial, un trădător Iscariotean, un răzbunător Cainian, care- după ce se foloseşte de om, îl aruncă la tomberon; Dar, până la urmă 


devine praf, pulbere, desertäciune şi goană după vânt, adică devine întuneric, pustiu şi gol (Geneza '£); Căci veşnic lubitor este Dumnezeu, 
Darnic Jertfitor, Salator şi Luminator este Hristos, Adevăratul Invätätor este Duhul Sfant, iar locul gunoierului Satan şi a slujbaşilor săi este în 
iadul chinuitor de intunecător:” Şi diavolul, care-i înşela, a fost aruncat în iazul de foc şi de pucioasă, unde este fiara şi prorocul mincinos. Şi 
vor fi munciti zi şi noapte în vecii vecilor.” (Ap. 20/10) 

Chiar dacă voi nu ne vreți (ne blocaţi, iradiati, cancerizati, martirizati) şi ne îngropaţi de vii în „carcera” lui losif (Gen.37/24); Si cu picioarele 
amputate sau capetele taiate- dacă ne basculati la groapa de gunoi, Dumnezeu ne întâmpină cu brațele deschise, pentru ca prin Biruinta lui 


lisuss(Rom,16.20), să zdrobim pentru totdeauna pe balaur şi pe toţi vrăjmaşii; „Apoi am văzut un înger care stătea în picioare în soare. El a 


strigat cu glas tare şi a zis tuturor păsărilor care zburau prin mijlocul cerului: “Veniti, adunati-va la ospatul cel mare al lui Dumnezeu, ca să 


mâncaţi carnea împăraților, carnea căpitanilor, carnea celor viteji, carnea cailor şi a cäläretilor şi carnea a tot felul de oameni, slobozi şi robi, 
mici şi mari!” (Ap. Cap. 19) Tortionari, komunisti si kălăi, cât se mai poate, aflați că pocainta este soluția şi credința în Evanghelia lui Hristos 
este ,munitia”! Si să ştiţi că voi, care ne-ati martirizat, nu scäpati de noi! În zadar o să vă tanguiti să vă ducem în sânul lui Avram, să vă răcorim 


limba opărită de văpaia gheenei, căci prăpastia komunistă, săpată de voi aici, este de netrecut...” Pe când era el în Locuinta morţilor, în chinuri 


şi-a ridicat ochii în sus, a văzut de departe pe Avraam şi pe Lazăr în sânul lui şi a strigat: “Părinte Avraame, fie-ti milă de mine şi trimite pe 


Lazăr să-şi înmoaie vârful degetului în apă şi să-mi răcorească limba;_căci grozav sunt chinuit în văpaia aceasta.” “Fiule”, i-a răspuns Avraam, 
“adu-ti aminte că, în viata ta, tu ţi-ai luat lucrurile bune şi Lazăr şi-a luat pe cele rele; acum aici, el este mângâiat, iar tu eşti chinuit.Pe lângă 


toate acestea, între noi şi între voi este o prăpastie mare, aşa că cei ce ar vrea să treacă de aici la voi sau de acolo la noi să nu poată."Bogatul 
a zis: “Rogu-te, dar, părinte Avraame, să trimiti pe Lazăr în casa tatălui meu; căci.. (Luc. 16/19-31) » 
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